V § 13 odst. 1 Vyhlasky je opét odkaz
na vysvétleni, co se rozumi elektrickym za-
fizenim piislusného druhu a napéti. Toto jiz
bylo pfipomenuto v Gvodni ¢asti komenta-
fe — viz vyse.

Pozn. '? k dobé& praxe zni:

Z celkové praxe musi byt absolvovdna
alesport polovina u elektrickych zarizent,
u kterych je pozZadovdna nejvyssi odbor-
nd kvalifikace pro vykondvdni revizi. Je-li
tato polovina delsi neZ dva roky, staci tyto
dva roky.

V priloze 2 Vyhlasky je uvedeno, co je po-
vazovano za ukoncené odborné vzdélani (viz
§ 5 odst. 1 Vyhlasky).

Pod pism. a) jsou uvedena vyuceni v obo-
rech s uvedenim tehdy platnych ¢iselnych
znaku. Zarazeni téchto ucebnich obort bylo
v priabéhu zpracovavani Vyhlasky prabéz-
né projedndvéano a vyhodnocovano. Uvede-
ny piehled ve Vyhlasce byl pak ve schva-
lovacim procesu Vyhlasky rovnéz schvalen
ministerstvem Skolstvi. V soucasné dobé¢ je
tfeba vychdzet z uvedenych vyctl vyucnich
obort a v pfipadé€ nejasnosti jejich zaraze-
ni projednat s prislusSnym odborem minis-

terstva Skolstvi, Statnim ufadem inspekce
prace a ministerstvem prace a socidlnich
véci.

Posledni, a neméné dlleZitou je ptiloha
¢. 3 Vyhlasky (obr. 2). V souladu s ustanove-
nim § 15 odst. 1 Vyhlasky je tato pfiloha pu-
blikovina ve Vyhlasce jako vzor. Komentar
k formé osvédceni byl jiz uveden v komentéii
k § 15 Vyhlasky. Forma tohoto vzoru pfines-
la s odstupem ¢asu také Casto nespravny vy-
klad ve vypliiovani tohoto vzoru.

Jednotlivé kvalifika¢ni stupné uvede-
né v § 5 az § 8 jsou spolu tzce svazany ve
svych pozadavcich. Je to tak, Ze kazdy vys-
$i stupen kvalifikace vychdzi z predchozi-
ho, a tak v sobé zahrnuje vSe, co se tykalo
paragrafu niz§tho. Je vlastné ndstavbou pa-
ragrafu pfedchoziho. Jinymi slovy, pracov-
nik s vyss$i kvalifikaci ma kvalifikaci k tomu,
aby mohl vykondvat ¢innosti, které jsou do-
voleny pracovnikovi s niZ§i kvalifikaci. Tedy
ma-li nékdo kvalifikaci napt. podle § 7 pro
fizeni ¢innosti, neni jeho ¢innost limitovdna
pouze na fizeni ¢innosti, ale miZe vykona-
vat vechny Cinnosti na elektrickych zafize-
nich, které jsou dovoleny pracovnikiim zna-
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lym s vyssi kvalifikaci, tedy ¢innosti dovo-
lené pracovnikiim s § 6 nebo § 5. Stejné tak
je to s pracovniky podle § 8, tedy pracovni-
ky pro fizeni ¢innosti vykondvané dodava-
telskym zplsobem a pracovniky pro fizeni
provozu, ktefi stejné jako pracovnici s § 7
mohou jako pracovnici znali s vyssi kvalifi-
kaci vykondvat vSechny ¢innosti, které jsou
této kategorii pracovnikd dovoleny.

BohuZel se setkdvdm s ndzorem, Ze tomu
tak neni a Ze v osvédceni musi byt vzdy uve-
deno, kterymi vSemi ¢innostmi muzZe byt
pracovnik povéfen. A tak je v praxi osvédce-
ni timto zpsobem vypliiovano. Tedy napf.
u pracovnika, ktery ziskal kvalifikaci podle
§ 7 (viz ¢ast 1. pism. b/ vzoru osvédceni) pro
fizeni ¢innosti, by se jesté podle uvedenych
nazort muselo vyplnit, Ze miZze byt povéro-
vén jesté ¢innosti pracovnika znalého s vys-
$i kvalifikaci pro samostatnou ¢innost (viz
¢ast 1. pism. a/ vzoru osvédceni).

Ty organizace, které takto osvédceni vypl-
1uji, se snazi predejit stfetu s nespravnym vy-
kladem napt. s nékterymi pracovniky statniho
odborného dozoru pfi vykonu jejich ¢innosti.

Je mozna unifikace ochrany pred bleskem?

Ing. Milan Kaucky (autor jediného pocitacového programu zdarma

Je mozné jednoduse zarazovat objekty do
trid LPS podle jejich druhu, projektovat ty-
pové hromosvody a urcit tak optimalni cenu
pro kazdy druh objektu?

Neustale se objevuje nazor, Ze nejjedno-
dussi a nejméné komplikované by pro viech-
ny bylo zaradit objekty podle typu budovy
do tfidy LPS (Lightning Protection System,
systém ochrany pred bleskem), a zbyte¢né
se tak nezatéZovat vypoctem rizika, ktery je
slozity, a tudiz tézko pochopitelny pro vét-
Sinu lidi. Proto by bylo vhodné vypracovat
pro kazdy takto uréeny druh objektu typo-
vy projekt, véetné urceni jeho obvyklé ceny,
aby si projektanti a realiza¢ni firmy nemu-
seli Idmat hlavu, mohli pracovat podle vzo-
ru a zékaznici méli pfedstavu o potiebnych
nakladech na optimdlni zabezpeceni pred
bleskem a piepétim.

Je to uplné stejné, jako kdyby se méli vSich-
ni lidé oblékat pouze podle své télesné vys-
ky, bez respektu k jejich typu postavy a jimi
vykondvané Cinnosti. Stejné€, jako jsou stej-
né vysoci lidé riznych postav (hubeni, tlusti,
atleti, a i ti se navic li8i navzdjem i riznym

pomérem délky nohou k trupu atd.), i domy
se stejnou zastavénou plochou a poctem
podlazi mohou mit rizné tvary stiech, liSit
se vnitfnim usporfddanim, vybavenim a ve
spousté zdanlivych detailt, které vSak maji
podstatny vliv na uspotfddani hromosvodu
a pozadavky na LPMS (LEMP Protection
Measures System, systém ochrannych opat-
feni pred elektromagnetickym impulzem bles-
kového proudu).

Stale se zapomind na podstatny vliv okol-
niho terénu na vySetfeni ochranného prosto-
ru hromosvodu, ziejmé jako pozustatek jed-
notného ochranného thlu 112°, ktery se stej-
né piiliS nedodrzoval. Pouze mala ¢ast budov
ma okolo sebe do vzdalenosti asi 50 m vodo-
rovnou rovinu, takZe ani thly urené pouze
podle vysky Spice jimace nad terénem a tfi-
dy LPS nemusi odpovidat skute¢nym poZza-
davkiim na bezpec¢nost. Stejné jako nepobé-
Zi nikdo maraton v polobotkich a smokingu
nebo neptijde na ples v montérkach a holin-
kach, tak neni mozné pro jinak uplné stejny
dim uplatnit jednotné feSeni bez ohledu na
to, zda je umistén v udoli, na kopci, na rovi-
né nebo ve svahu.

pro analyzu rizik podle CSN EN 62305-2)
Jan Hdjek (bleskovy Guru, Dehn + Sohne)

Proto je nutné kazdy objekt posuzovat in-
dividudlné, nejen podle jeho provedeni a vy-
baveni, ale i s ohledem na jeho blizké oko-
li. K tomu se pravé pouziva vypocet rizika
podle CSN EN 62305-2, vysetfeni ochranné-
ho prostoru jimaci soustavy nejlépe metodou
valivé koule a vypocet dostatecné vzdélenos-
ti podle konkrétniho uspofadani hromosvodu.
Tak lze nejpresnéji podchytit realné rozdéle-
ni bleskového proudu do jednotlivych svoda
na objektu.

Do typovych projektu, jakési rozhodovaci
tabulky, by bylo mozné zaradit jednotlivé ob-
jekty pouze v tom piipadé, kdy by pro kazdy
typ budovy byly maximalné dv¢ aZ tfi varian-
ty pfesného provedeni a vyuZiti, budovy by se
stavély vyhradné na vodorovné roviné ve vza-
jemné vzdalenosti alespoii 50 m, navic pouze
v lokalitach s jedinou statistickou hodnotou
udert blesku na kilometr ¢tverecny. Jestlize
si takovouto unifikaci budov propagatofi zjed-
noduseni zafidi, nic nebude branit tomu, aby
byla vytvofena jednoducha ptehledna tabul-
ka presnych a optimélnich typovych projek-
tl, véetné jejich optimélnich cen.

24

ELEKTRO 7/2011



