Historie osvétleni Karlova mostu
z pohledu architekta

Vénovdno odkazu Ing. arch. Ladislava Monzera, CSc.

MIuvi-li se o Karlové mosté, snad kaz-
dému se ihned vybavi tchvatna galerie
soch, kterd je rozlozena nad Vltavou. Ba-
rokni sochy a sochy z pozd¢jsich dob se
pohodlné usadily na gotickém mosté a do-
hromady vytvofily ojedinély méstsky sou-
bor, jehoz funkci lze tézko specifikovat — je
to misto prochazek, misto zabavy, je to nej-
kratsi spojeni mezi Starym Méstem a Ma-
lou Stranou... A pak uz si podle znalosti
historie mtize kazdy doplnovat — je to sou-
¢ast tzv. Kralovské cesty, kudy prochazely
vSechny prazské korunova¢ni privody, ko-
naly se tu rytifské turnaje, jeho Staromést-

Obr. 1. Argandické lampy pred sochami jsou

na rytiné Vincence Morstadta z roku 1835
zcela zretelné

doc. Ing. arch. Radomira Sedldkovd, CSc., NG Praha

Historie prazského mostu

Karltiv most, plivodné nazvany most
Kamenny ¢i Prazsky, je mnohem mladsi
nez Praha a jen tézko by nékdo mohl tvr-
dit, Ze zde byl mostem prvnim. Nejde jen
o most Juditin, po némz Karltiv most zdé-
dil jednu z malostranskych vézi. Od chvi-
le, kdy se Praha rozrtstala na obou bfe-
zich Vltavy, musela dbat o spojeni jed-
notlivych ¢asti mésta; s brodem, jenz byl
v misté mezi dneSnim Palachovym ndmés-
tim a Klarovem, si asi nevystacila dlou-
ho. Ostatné urcity most Praha méla jiz
v roce 935, kdy pres néj bylo pfevazeno
télo zavrazdéného knizete Vaclava. Ten
most byl zcela jisté¢ dievény a byl posta-
ven jen nedaleko brodu (zbytky jeho za-
kladti byly vidét pfi velmi nizkém stavu
vody na pocatku 20. stoleti). Tato poloha
je také vysvétlenim toho, pro¢ Staré za-
mecké schody vedou zdanlivé nepocho-
pitelné na Hrad z Klarova, a ne od centra
Malé Strany — prosté navazovaly na brod,
aby Hrad byl snadno dostupny i z dru-
hého biehu feky. Dievény most vSak vzal
za své, stejné jako ziejmé nékolik dalsich
mostt stojicich na mirné se ménicich mis-
tech, posledni byl zni¢en snad povodiio-
vou vlnou Vltavy nékdy v roce 1157.

A pak byl postaven prvni most kamen-
ny, Juditin, jenz byl zaloZen snad roku
1160 a dokoncen byl za dvanact, mozna
¢trnact let, tedy roku 1172 nebo 1174. Pra-
ha si tedy dvacet let musela vystacit zase
jen s brodem nebo mozna s néjakou provi-
zorni konstrukci, tfeba i pontonovou, kte-
ra kronikaitm nestala za zminku. Juditin
most se jiz lépe srovnal se strukturou mést-
skych ulic a rynkfi na obou btezich, byl
o par metrii vice na sever nez most dnes-

ska mostecka véz byla zne-
uZita pro vystaveni hlav 27
ceskych pand, pies néj se
do Starého Mésta dostala
$védska vojska, bojovalo
se na ném pii Svatodus-
nich boutich vroce 1848...
Karltiv most se od doby, co
byl dokoncen, stal nedil-
nou soucasti zivota Praza-
nt, prazské historie; nejen
némym svédkem, ale mis-
tem, kde se déjinné uda-
losti vskutku odehravaly.

12

EEREA

e

Obr. 2. Predpoli Karlova mostu, lucerny z roku 1847

Obr. 3. StoZdrek plynové lucerny z roku 1867
na zabradli Karlova mostu opustén v prostoru
mezi sochami

ni. Ale ani on, pfestoze byl technicky vel-
mi dobfe provedeny, neodolal velké vodé,
ktera se Vltavou §ifila v roce 1342. I diivéj-
$i povodné ho sice nicily, ale nikdy ne na-
prosto. Az tentokrat. Tedy definitivné —
jiz nebyl obnoven, ale piece jen z néj zby-
la jedna z vézi na Malé Strané¢, dochovaly
se i zbytky asi dvandcti mostnich obloukt
a dodnes popularni socha zvana Bradac.
Zéakladni kdmen nového mostu byl po-
lozen roku 1357. Jeho prvnim stavitelem
byl Mistr Otto (nebo Othlin ¢i Ethlin),
ktery se ve 30. letech 14. stoleti Gcastnil
i stavby mostu v Roudnici nad Labem.
Po Ottové smrti v roce 1375 stavbu pre-
vzal Petr Parléf. Most byl dokoncen az né-
kdy na pocatku 15. stoleti, ale uz v priibé-
hu stavby, v roce 1367, se musel vyrovnat
s nasledky povodné. A jesté pied dokon-
¢enim musel byt alespon provizorné upra-
ven tak, aby po ném mohl projit privod,
tentokrat pohiebni pravod Karla IV.
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Po dokonceni tedy méla Praha pevnou,
516 metrti dlouhou a 9, 4 metrt Sirokou
spojnici mezi svymi méstskymi ¢astmi,
most, ktery se nesl nad Sestndcti mostni-
mi oblouky. Most mél kromé toho vstup-
ni Staroméstskou mosteckou véz, posta-
venou a vyzdobenou podle navrhu Pet-
ra Parléfe, a na druhé strané vyuzival véz
Juditina mostu, ke které po roce 1464 pfi-
byla druha véz. Véze a jejich brany nebyly
jen na ozdobu, ale predevsim byly vyuzi-
vany k obrané. Proto lze pfedpokladat, ze
u kazdé z nich bylo instalovano také prv-
ni primitivni osvétleni mostu, a to zfejmé
otevienym ohném.

Prvni osvétleni

Osvétleni mostu odpovidalo osvétleni
mésta — kazdy si musel na cestu svitit sam.
Jak, to uz bylo na ném, zda lou¢i, pochod-
ni, olejovou lampic¢kou apod. Ovsem jiz
v 15. stoleti se asi v tfetiné mostu objevil
jednoduchy kriz, pod kterym bylo umis-
téno tzv. vécné svétlo, jez také tvofilo dal-
§i prvek vefejného osvétleni. V poloviné
17. stoleti byla na mosté osazena dfevénd so-
cha sv. Jana Nepomuckého (v roce 1683 na-
hrazena kovovou) a od roku 1695 do roku
1714 se most proménil z pouhé komunikace
na ojedinélou galerii soch svétct (nékteré
z nich byly pozdéji nahrazeny ,,moderné;jsi-

Obr. 4. Konzolova plynovda lucerna z roku 1867,
schodisté pod Karlovym mostem
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mi“, pfedevim v 19. stoleti). V té dobé plati-
lo nepsané pravidlo, Ze u soch byl udrzovan
vécny ohen, aby byli kolemjdoucim svati
neustale pfipominani bez ohledu na denni
dobu. Diky tomu dostal Karltiv most prvni
souvislejsi ,,vefejné” osvétlent. Slo pfitom
o osvétleni olejovymi lampami.

Musel to byt po setméni tichvatny po-
hled. Nad fekou se klenula temna hmota
majestatniho mostu a nad jeho hranou vy-

viastni iluzi Idvky nad vodou

nikaly piisobivé sochy, které dynamicky,
a pritom mékce osvétlovalo svétlo z ole-
jovych lamp. Piehlidka svétct nad fekou
jako by davala najevo, ze patroni mésta
a jeho obyvatel se o své svéfence nepfte-
trzité staraj.

Na pocatku 19. stoleti byly staré olejové
lampy nahrazeny novymi, modernéjsimi,
se zlepSenym spalovanim a lepsi svitivos-
ti, tzv. lampy argandské nebo argandické
(pojmenované podle svého vynalezce Svy-
cara Aimé Arganda). Tyto lampy jiz mély
charakter vefejného osvétleni (navazova-
ly na rozmisténi lamp v ulicich mésta),
ovsem stale dodrzovaly ,historickou po-
lohu a funkci - osvétlovat sochy na mos-
té. To znamend, Ze byly umistény v bliz-
kosti soch, sochy ,,svitily* a temnd mista
na mosté byla mezi sochami.

Svitidla a sochy

Uvedeny stav se zménil v poloviné
19. stoleti, kdy bylo v Praze postupné
zavadéno plynové osvétleni. V roce 1847
byly po mésté rozmistény prvni stozarky
s lucernami tohoto moderntho zptisobu
osvétleni — a doslo také na Karlv most.
Toto prvni osvétleni bylo zkusebni ¢ili po-
tfebné tsporné — co kdyby se novy zpu-
sob neosvédcil. Takze snad aby naklady
nebyly tak vysoké, bylo na misté rozloze-
no méné nez deset svitidel, a to na mistech
mezi sochami. Jejich provizorni instalace
byla ziejma. Avsak plynové osvétleni se
osvéddilo, a tak bylo v roce 1867 rozmis-
téno po celém mésté. Svym zptisobem §lo

Obr. 5. Slavnostni osvétleni z roku 1907; Zdrovkové girlandy
nedbaji na architekturu ani vyzdobu Karlova mostu a vytvdreji

o velkou svételnou revoluci v Zivoté més-
ta. Vzrostl i pocet soch na mosté. Avsak...
Tézko odhadovat, nakolik to byl sku-
te¢né ideologicky, nakolik jen ekono-
micky zamér. Pravda je, ze Cechy byly
ve vztahu k nabozZenstvi v té dobé jiz dosti
vlazné, barokni rekatolizace se jiz davno
vytratila z mysli lidi, zanechala po sobé
jen obdivuhodné obnovené staré klas-
tery, krasné kostely, kaplicky a také alej
soch a sousosi na Karlo-
vé mosté. Jenomze pra-
vé k té, a snad prave k ni
nejvice, méli lidé jiz zce-
la odlisny pfistup: uz to
nebyly sochy patront,
nebyla to oslava vitézné
cirkve, byla to jen umé-
lecka dila, k nimz raz-
ni lidé maji rizny vztah.
Ztejmé ve druhé polovi-
né 19. stoleti jiz nikdo
nepotieboval onen oje-
dinély a plisobivy zazitek
osvétlenych soch vznase-
jicich se nad fekou. Proto
pti rozhodovani o tom,
jak bude Karliv most
osvétlen, dostala pred-
nost ekonomicka racio-
nalnost (Cechfim tak vlastni). Svitidla
byla umisténa nikoliv v ptivodnim po-
fadku po stranach soch, ale pfisné vzdy
uprostfed mezi sochami. Stacilo jich tu-
diz podstatné méné a osvétleni pro ve-
cerni a no¢ni provoz bylo shledano do-
statecnym. Pro plynové osvétleni byly
v komarovskych slévarnach vyrobeny
kandelabry, pro néz byl z mnoha ,,novo-
sloh@i“, jimiz se 19. stoleti probiralo jako
vzornikem, vybran sloh novogoticky.

Svitidla, doprava a most

Je tteba pfipomenout, ze v té dobé
byl Karliiv most béznym provoznim
mostem, po kterém se nejen chodilo, ale
také jezdilo, byt zatim jen povozy a kon-
mi. Od roku 1835 byly po obou stranich
mostu vybudovany chodniky, ptivodné li-
tinové ,z ploten Zeleznych, jez se viak neosvéd-
cily“, pozdéji kamenné. Po mosté jezdily
postupné se modernizujici dopravni pro-
sttedky, vcetné tramvaji, které sem vjely
roku 1905. I kdyz v roce 1903 se v Kronice
kralovské Prahy piSe: ...z estetickych, his-
torickych i uméleckych diwodi i kazdy pokus
zavésti vrchni vedent elektrické pro vozbu tra-
mwayovou na starobylém Karlové mosté jest
nepripustny. Kdrover ... jest Zddoucno, aby
kandeldbry pro elektrické osvétleni sem nové
projektované nerusily raz mostu a jeho souso-
$i. Jest pak bezpodminecné nutno, aby vyska
kandelabri téchto nepresahovala vyse dvou
tretin soch a skupin mostu. V kazdém pripa-
dé doporucuje se vypsani verejného konkursu,
slusné dotovaného, za iicelem ziskdni nakresu
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pro tyto kandeldbry, jez k osvétlovdni slouZiti
majt.“ (str. 518 v [1]). (Z citovaného textu
stoji za zdtiraznéni pozadavek, aby byl vy-
psan slusné dotovany konkurz na vzhled
novych svitidel. Nic takového se tehdy ne-
stalo. Az v 60. letech 20. stoleti, kdy ovsem
soutéz neprinesla pfilis pouzitelné vysled-
ky. Od té doby zadna dalsi soutéz vypsa-
na nebyla.) V 70. letech minulého stoleti
byla z mostu pfi jeho rekonstrukci vylou-
¢ena veskerd vozidla, byly zruSeny chod-
niky a most byl proménén v pési zénu.
Zdanlivé se vratil ke své ptivodni funkci.

Novogotika navéky?

Svitidla byla pfi rekonstrukcich méné-
na jen technicky, nikoliv polohou a vytvar-
né. Koncem 60. let 20. stoleti bylo zave-
deno elektrické osvétleni, oviem existujici
plynové lampy byly pouze upraveny pro
vyuziti elektfiny. Svitidla byla osazena za-
rovkami 200 W a do stfech luceren byly ve-
stavény refraktory. Na pocatku 80. let byly
lucerny rekonstruovany pro sodikové vy-
bojky 70 W. Technické fesent se tedy mé-
nilo, ale neogotické kandelabry ziistavaly.
Tézko se dnes dopatrat toho, pro¢ pravé
ony jsou v Praze zfejmé nesmrtelné — most
je sice goticky, ale svétlo se na ném objevi-
lo az spolu se sochami, a proto by barokni
styl mozna odpovidal vice. Logic¢téjsi by
bylo zvolit k modernimu prostfedku osvét-
leni také moderni sloh svitidel, ale to doba
2. poloviny 19. stoleti vskutku neuméla;
aneumime to doposud... A také svitidlim
zUstala ,,aspornd”“ poloha vzdy na pili ces-
ty mezi sochami. I to je stav nepochopitel-
ny (ledaZe si pfizname, Ze jsme stale jes-
té pfedevsim a ve vSem hlavné usporni).
Tady si dovolim citovat Ing. arch. Ladisla-
va Monzera, ktery osvétleni obecné a Kar-
lovu mostu obzvlasté vénoval pozornost
po cely zivot: ,,Dnes je jiZ ziejmé, Ze soucasni
ndvstéonici most vnimajt prevdiné jako misto
prohlidky barokniho socharstvt a Ze jeho nékdej-
Stideologickd ndpl k vétsiné lidi nepromlouvd.
Proto by bylo na misté znovu vénovat pozornost
priméfenému osvétlent soch.“ (str. 141 v [5]).

Obvykle odbornici argumentuji tim,
ze centrum Prahy je pamatkova rezerva-
ce, a ze tedy vSechny zdsahy do néj musi
odpovidat pozadavkiim pamatkové péce.
Zda se vsak, a v ptipadé osvétleni Karlo-
va mostu je to zcela zfejmé, Ze nejptlisobi-
véjsi dédictvi pro pamatkovou péci zane-
chalo 19. stoleti. To, co vzniklo v té dobé,
je jakoby svaté a neménné. Bez ohledu
na skute¢nost, ze pravé v oblasti tech-
nického vybaveni (a sem osvétleni pat-
tf) bylo pravé 19. stoleti dobou pionyr-
skou, hledacskou, a ptitom dobou, kte-
ra sama na predchézejici obdobi nebrala
pftili$ zfetel ani ohledy. Takovyto postup
je velmi pohodlny — stav z 19. stoleti jiz
dokumentuji fotografie, jsou dochovany
plany atd. Co bylo pfedtim, je nutné prac-
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v$im pro barvu a teplotu svétla,
a ne z divodu historické tradi-
ce. (Je viak tfeba podotknout,
ze dnes$ni lucerny jsou na vys-
§i technické trovni a vychaze-
ji z pozadavk a norem soucas-
nosti.) Doba plynového osvétle-
ni byla v historii Karlova mostu
opravdu jen kratkou epizodou.
Kdyby vsak odbornici chtéli
byt pravdivi, pamatkové prav-
divi, mélo by to znamenat na-
vrat k ohniim, resp. k lampam
na jednotlivych sochach, tedy
pfed nimi ¢i vedle nich. To ale
jiz nikdo neudé¢la. Ackoliv ales-
pon navrat k poloze svitidel by
byl vhodny...

Na zacatku dvacatého sto-
leti bylo navrzeno a osazeno
tzv. slavnostni osvétleni. (I to
ma na Karlové mosté svou tra-
dici a své proménné podoby.
Napiiklad v roce 1907 byl most
lemovan zarovkovymi girlan-
dami, které ovSem jen opiso-
valy siluetu zabradli, uchyce-
ny byly na existujicich kande-
labrech a na sochach, jez nijak
dal nezvyraznovaly. Vétsi pozor-
nost vénovaly jen siluetdm mos-
teckych vézi.) Slavnostni osvét-
leni bylo ovsem spousténo jen
vyjimecné, slavnost neni kazdy
den, a je i v nové podob¢ zamé-
feno predevsim na most — oprav-
néné zduraznuje jeho ojediné-
lou gotickou architekturu vcet-
né vézi. Sviti sice i na sochy, ale
tak, ze rozhodujici je predevsim
dojem z dalky. Neni to tedy ve-
fejné, kazdodenni osvétleni mos-
tu. Ten je dnes galerii s typickym
galerijnim provozem — dennim.
Vecer se galerie zavira, sochy se
noti do tmy a most je pohodl-
nou, protoze jen pro pési, ale ji-
nak ne moc vyjimec¢nou stezkou.

Obr. 6. Z vecernich snimkt je patrné, jak sochy privecernim
osveétleni ustupuji do pozadi, témér mizi
a) Malostranska mosteckd vez, chram sv. Mikuldse a Praz-
sky hrad (rok 1964)

b) Karltv most a mostecké véze (rok 1978)
¢) Karliv most a kostel radu krizovnikt (rok 1983)

né dohledavat napft. ve vedutach, v popi-
sech, v nachazeni souvislosti s jinymi za-
lezitostmi apod.

Osvétleni vsedni, osvétleni slavnostni

Nyni kon¢i dalsi rekonstrukce Karlo-
va mostu, véetné rekonstrukce osvétleni,
kdy se ohledné techniky poprvé déla krok
zpatky — misto elektrického svétla je zde
navrat k plynovému, které je pro jadro
mésta povazovano za vhodnéjsi — pfede-

(Obrazky prevzaty z knihy:
L. Monzer: Osvétleni Prahy, pro-
mény sedmi stoleti. Praha 2003.)
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