elektrotechnicka praxe

Otazky a odpovédi z elektrotechnické praxe

Otazka 1:

V suterénu domu jsou na betonovém
stropé instalovana plastova svitidla II. tr.
60 W typ IN-50, ktera maji znacku F. Tato
svitidla jsou obloZena polystyrenem —
ochranny kryt svitidla je jiZ umistén mimo
zatepleni, styk s polystyrenem ma pouze
dolni plastova cast svitidla. Jak FeSit tento
problém pii revizi?

1. Svitidla jsou urcena pouze pro mon-
taz na horlavy podklad, nesméji byt oblo-
Zena horlavou hmotou.

2.V pripadé, Ze by montazni firma do-
lozila, Ze pouzity polystyren je odolny proti
Sifeni plamene, bylo by mozné dané reSeni
posoudit jako bezpecné. Otazkou je, zda se
polystyren s takovymi vlastnostmi vyrabi.

Poradte mné, prosim, které z téchto
dvou FeSeni je spravné?

Odpovéd 1:

Nekteré firmy sice napf. uvadéji, Ze fasad-
ni polystyren je materidl samozhasivy a ne-
horlavy, oddalite-li zdroj plamene (pro jistotu
se neuvadi, za jak dlouho je nutné zdroj pla-
mene oddalit). Obecné se vSak polystyren po-
vazuje za hoflavy material.

Neni-li svitidlo uréeno k tomu, aby jeho
plastova upeviiovaci ¢ast mohla byt oblo-
Zena snadno hotlavou hmotou (nepotvrdi-li
tuto moZnost vyrobce svitidla), doporucuje-
me — na zakladé ¢1. 2.12 CSN 33 2312 Elek-
trotechnické predpisy. Elektrické zariadenia
v horlavych ldtkach a na nich, aby mezi tou-
to plastovou ¢asti a polystyrenem byla do-
drZena vzduchova mezera min. 3 cm. CSN
33 2312 sice uvadi i moZnost oddéleni svi-
tidla od hoflavé hmoty nehotlavou tepelné-
izola¢ni podlozkou tloustky 5 mm, ale tim
by byl zase omezen odvod tepla ze svitidla
a nemusi byt zaruceno, Ze svitidlo bude do-
state¢né chlazeno, jak to prfedpokladd vy-
robce svitidla. Odvod tepla ze svitidla mize
byt ztiZzen i v ptipadé€, Ze vyrobce polystyre-
nu potvrdi, Ze dany polystyren je nehorlavy
(tfidy reakce na ohent Al nebo A2). I v ta-
kovém piipad€ doporucujeme dodrZet ur-
¢itou mezeru mezi plastovou Casti svitidla
a polystyrenem.

Otazka 2:

V protokolech o urceni vnéjSich vlivi
(VV) se setkivam s mechanickym nama-
hanim v pramyslovych halich AG2 a AH2,
které je tam davano Sablonovité a bez tva-
hy, jak ma byt provedena elektricka insta-
lace. V priamyslové hale ve vétSiné pripadi
neni elektricka instalace namahana otiesy
a vibracemi. Jsou to vétSinou stavby zdéné
kombinované s betonovymi nosnymi kon-
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strukcemi a je zbyte¢né tam provadét za-
bezpedeni podle CSN 33 2000-5-51 ed. 3.
Projektant to tam vsak uvede, instalaci
k tomu ale z logiky véci neprovede. Tvirci
VYV se slepé a bez tvahy ridi definici v nor-
mé, kde je napsano napr. AG2 standardni
prumyslové zafizeni, a nebere v ivahu, Ze
tam Zadné riziko otiesu na budové neni.
Jak se ma chovat revizni technik? Pod-
le protokolu VV bude na hale pozadovat,
aby napft. zarivky mély objimky zajiStény
proti samovolnému uvolnéni, byly zavése-
ny na pruznych zavésech apod. Tedy, aby
byly splnény vSechny podminky vyplyvaji-
ciz VV, i kdyZ je zfejmé, Ze objekt Zadny-
mi rizikovymi oti‘esy netrpi? Nebo uvede,
Ze VV byly stanoveny priliS prisné a bude
zvazovat AG1 a AH1?

Odpovéd 2:

Souhlasime s Vami. V tab. ZA.1 v CSN
33 2000-5-51 ed. 3 Elektrické instalace niz-
kého napéti — Cdst 5-51: Vybér a stavba
elektrickych zarizeni — VSeobecné predpi-
sy také neni u vnéjsiho vlivu AG2 (stfedni
mechanické namahani) uveden jako charak-
teristicky pro vybér (tfeti sloupec této tab.)
priamyslovy objekt, ale standardni pramys-
lové zafizeni. Pfiloha ZA normy, kterd je
informativni, také nemizZe vycerpat ves-
keré eventuality, které prichazeji v uvahu,
a ani to neni jejim cilem. Umime si pred-
stavit, Ze na sestavené vyrobni lince se vnéj-
§1 vliv AG2 miZe vyskytovat. Ten se vSak
na cely objekt jiZ pfendSet nemusi. Je tedy
mozné doporucit, aby se komise pro uréo-
vani vnéjsich vliva nefidily pouze nevhod-
né uplatiovanym piikladem z informativ-
ni pfilohy normy, ale prfedevsim, aby vzaly
v tvahu ty vlivy, které se v daném prostoru
skute¢né vyskytuji.

Neupravi-li komise, popt. projektant vnéj-
$i vlivy podle skute¢nych pomért, mélo by se
trvat na opatfenich, kterd z pfisné stanovené-
ho vnéjsiho vlivu vyplyvaji.

Otazka 3:

Je nutné v objektech domu s pecova-
telskou sluzbou a v dstavech socialni péce,
kde jsou ubytovany osoby s omezenou
schopnosti pohybu, instalovat téleso nouzo-
vého osvétleni i do pokoji, aby tyto osoby
v pripadé vypadku proudu z jakychkoliv
duvodu nepodlehly panice, nebo staci nou-
zové osvétleni jen na tinikovych cestach?
Odpovéd 3:

Prestoze jsme v pravnich predpisech nena-
§li jednoznacny poZadavek na vybaveni obyt-
nych pokojii a jinych mistnosti (napt. WC)
v Ustavech socidlni péce nouzovym osvét-
lenim, doporucujeme postupovat ve smyslu
CSN 33 2000-3:1994 Elektrotechnické pred-
pisy. Elektrickd zavizeni. Cdst 3: Stanoveni
zdkladnich charakteristik a CSN 33 2000-5-
-51 ed. 2:2006 Elektrickd instalace budov —
Cdst 5-51: Vybér a stavba elektrickych zaii-
zeni — VSeobecné predpisy (ptedpoklada se,
7e ob& normy budou nahrazeny normou CSN
33 2000-5-51 ed. 3:2010) takto:

1. Ur¢it vnéjsi vlivy v danych prostorech i tfi-
du vnéjsiho vlivu schopnosti osob BA, kte-
ré budou v daném zafizeni ubytovany —zda
jde o vnégjsi vliv BA1 — bézna schopnost
nebo BA3 — invalidé (osoby, které nejsou
fyzicky nebo dusevné zcela schopné).

2. Pokud by §lo o vnéjsi vliv BA3, je tfeba
jesté vyhodnotit, jakd je mira sniZzenych
schopnosti osob. (Je nebezpeci, Ze by pod-
lehly pfi ndhlém selhdni béZného osvétleni
panice? Existuje nebezpeci poranéni v dii-
sledku ztraty orientace pfi ndhlém zhasnu-
ti osvétleni?)

3. S ohledem na vyhodnoceni uvedeného
vnéjsiho vlivu BA rozhodnout, zda umis-
tit svitidla nouzového osvétleni i v poko-
jich a dalSich mistnostech jinych, neZ jsou
unikové cesty, a kde je v téchto mistnostech
umistit. (V pfipadé, Ze bude v téchto mist-
nostech urcen z hlediska ubytovanych osob
vnéjsi vliv BA1, neni v nich nutné nouzo-
vé osvétleni umistovat; bude-li vyhodno-
cen vnéjsi vliv BA3, je tfeba o umisténi
nouzovych svitidel rozhodnout na zékla-
dé podrobnéjsiho uréeni tohoto vlivu, jak
jiz bylo uvedeno v bodu 2.)

Uvedené vyhodnoceni a rozhodnuti neni
mozné ucinit bez podrobné&jsi znalosti toho,
pro jaké osoby je objekt urcen a jak bude za-
jistovana péce o tyto osoby a kdo bude tuto
péci zajistovat. Proto je nutné, aby se (ve
smyslu ¢lanku 320.N4 CSN 33 2000-3:1994)
na uréovani vnéjsiho vlivu AB podilel prede-
v§im zdstupce provozovatele tohoto objektu
a aby také uvedl, zda a kam télesa nouzové-
ho osvétleni umistit.
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Otazka 4:

Zpracovavam kompletni projekt dre-
vostavby — rodinny dim. SloZeni obvo-
dové stény je fasadni polystyren tloustky
6 cm plus deska OSB tloustky 12 mm plus
sloupkova konstrukce z hranold s mineral-
ni izolaci tloustky 160 mm plus deska OSB
tloustky 12 mm.

1. Lze v této konstrukci provadét skryté
svody od hromosvodu? Pokud ano, jak
musi byt uloZzeny?

2. Jednotlivé proudové obvody budou pro-
vedeny kabely CYKY a piimo uloZeny
v dfevénych prickach. Odbo¢né a pii-
strojové krabice byly navrzeny v Kopo-
su Kolin - krabice dvouplastové do du-
tych stén. Bytovy rozvadéc bude osazen
do niky, ktera je vytvorena ze sadro-
kartonu s pozarni odolnosti 30 min. Do
privodu bude osazen proudovy chrani¢
OF1-25-4/300AC podle CSN 33 2000-
-4-482.

Je tato ivaha spravna?

Odpovéd 4:

1. Pfi dostate¢né velkém prifezu skryté-
ho svodu (100 mm?) neni podle &l. 5.3.4
CSNEN 62305-3 Ochrana pred bleskem —
Cdst 3: Hmotné Skody na stavbdch a ne-
bezpeci Zivota nutné, aby mezi svodem
a hoflavym materialem byla dodrZena bez-
pecnd vzdalenost 0,1 m. Na sténé z hotla-
vého materidlu sméji byt svody umisté-
ny, neni-li zvySeni teploty zptisobené pri-
chodem bleskového proudu s ohledem na
material stény nebezpecné. TakZe v zasa-
dé norma nebrani provadéni skrytych svo-
da. Umisténi skrytého svodu do oblozZeni
stavby miize v§ak vést k poskozenti pti ude-
ru blesku, a to nejen svodu, ale i zatepleni
a nasledné opravy jsou pak obtizné.

2. Z naSeho hlediska bychom neméli ndmi-
tek, vyhovi-li osazeni rozvadéce pozadav-
ku CSN 33 2312, tj. sadrokarton oddé&luji-
ci stény rozvadéce od hotlavého podkladu
bude nehoflavy (stupné hotlavosti A, popf.
tfidy reakce na oheil A1 nebo A2 — pred-
pokladéame téZ dodrZeni tepelnéizola¢nich
vlastnosti sadrokartonu) a tloustky alespon
10 mm. Za duleZité povaZujeme rovnéz
ovéreni otepleni rozvadéce v danych pod-
minkédch umisténi. Podotykame, Ze k pro-
jektu by se mél vyjadfit téZ pozarni tech-
nik (hasi¢) — zejména z hlediska protipo-
zarni odolnosti dvefi rozvadéce s ohledem
na prostor, kde se rozvadé¢ nachézi.

Otazka 5:

Pro strikaci box (prostor lakovani
3 x 5 m, uzavreny), ktery je jiz nékolik let
provozovan (asi 5 let), se maji dodate¢né
urcit vnéjsi vlivy. PouZivaji se zde polyure-
tanové laky, redidla, tvrdidla, jez maji bod
vzplanuti 23 °C. Prostorova teplota se po-
hybuje okolo 25 °C, tzn., Ze jde o prostor
s nebezpecim vybuchu. Pro odsavani z la-
kovny je pouZita sucha stiikaci sténa ELBH
spolu s odsavacim ventilatorem a filtry. Od-

savaci ventilator je urcen do zony 1, ale za-
Fivky umisténé v lakovné jsou do zony 2.
Jesté jsem nestacil prostudovat celou CSN
EN 60079-10-1:2009, kde bych se, jak se
domnivam, dozvédél podle vétrani a vni-
ku, do jaké zény je tfeba zaradit prostor
boxu. Proto by mé zajimalo, zda byvaji ta-
kovéto lakovny zarazeny do zony 0, 1, 2?
V pracovni dobé je zde lakovani vykonava-
no po dobu asi Sesti hodin z osmihodinové
pracovni doby. Tudiz predpokladam, Ze by
Slo o trvalé nebo dlouhé obdobi vyskytu ne-
bezpecné koncentrace, tzn. zona 0, neuva-
Zuji-li vliv vétrani. A jesté jeden hacek to
ma: provozovatel by chtél urcit takové pro-
stiedi, aby nemusel ménit dosavadni elek-
trické zarizeni. Je mozné uvazovat i s jeho
odpovédnosti pri stanoveni vnéjsich vlivai?
Odpovéd 5:

Pro stiikaci kabiny pro nanaSeni organic-
kych tekutych natérovych hmot plati CSN
EN 12215+A1:2010 Lakovny — Strikaci ka-
biny pro nandseni organickych tekutych nd-
térovych hmot — Bezpecnostni poZadavky.
Tato norma uvadi v ¢l. 5.7.2.3, Ze v zavis-
losti na koncentraci horlavych latek se ve
stiikaci kabiné pii koncentraci hoflavych
latek mezi 25 az 50 % LEL (Lower Explo-
sive Limit, dolni meze vybuSnosti) vyskytu-
je zéna 1 a pri koncentraci hoflavych latek
pod 25 % LEL z6na 2. Pfitom jako zdkladni
opatfeni proti vzniku nebezpecné koncentra-
ce se pfedpoklada vétrani odpovidajici po-
zadavkim ¢l. 5.6.2 (z hlediska jeho intenzi-
ty a zajisténi spolehlivého provozu). Podle
¢l. 5.7.2.1 je zakladni podminkou udrZova-
ni koncentrace hoflavych latek pod LEL nu-
cené vétrani.

Dopliiujici otdzka 5a:

Dékuji za odpovéd na miij dotaz. Uva-
Zuji tedy spravné, Ze neni tieba vypraco-
vat protokol o urceni vnéjsich vlivi, pro-
toZe strikaci box je FeSen jmenovanou nor-
mou CSN EN 12215+A1:2010 (popf. starsi
verzi CSN EN 12215) tak, jak je tomu
napf. u prostori s vanou a sprchou CSN
33 2000-7-701 ed. 2?

Strikaci box nebo lakovna je vlastné po-
stavena uvniti haly, a to z cihel porotherm
s omitkou, ohraniceny prostor se stiechou
a vstupnimi vraty plus vedlejsi uzaviceny
prostor, kde je instalovana jednotka vzdu-
chotechniky (VZT). Cela lakovna, vcetné
stiikaci stény, odsavani atd., byly zprovoz-
nény koncem roku 2004 (asi v listopadu)
a CSN EN 12215+A1:2010 zadala platit aZ
od 1. Fijna. 2005. Byla n&jaka CSN, kterou
toto bylo predtim reSené? Piipadné podle
jaké normy bychom se méli ridit?
Dopliiujici odpovéd 5a:

Souhlasime s Vami, Ze vnéjsi vlivy (nebo
jejich ¢asti) neni nutné urcovat v prostorech,
pro které jsou tyto vlivy stanoveny jedno-
znacéné technickou normou nebo jinym pred-
pisem (viz CSN 33 2000-5-51 ed. 3, doposud
téZ CSN 33 2000-3). To plati i pro piipady,
kdy je provedeni elektrického zafizeni v da-
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ném prostoru stanoveno technickou normou
a kdy elektrické zafizeni v takovém prosto-
ru této normé odpovidd (jako piiklad spravné
uvadite CSN 33 2000-7-701 ed. 2 Elektrické
instalace nizkého napéti — Cdst 7-701: Zari-
zeni jednoticelovd a ve zvldstnich objektech —
Prostory s vanou nebo sprchou). V protokolu
o urCeni vnéjsich vlivl se u téchto prostort
uvede pouze odkaz na normu nebo pfislusny
predpis, na jejichZ zakladu byly vné&jsi vlivy
(zcela nebo z¢asti) stanoveny.

Pokud je ndm znamo, do zacatku deva-
desatych let existovala a platila pro lakovny
oborova norma ON 03 9043 Bezpecnostni
predpisy pro vystavbu lakoven a provoz lako-
ven a centrdlnich rozvodii ndtérovych hmot.
Nevime vsak, jaka a zda vibec néjakd nor-
ma platila pro stiikaci kabiny pro nanaseni
organickych tekutych natérovych hmot pres-
né v listopadu 2004. To, podle jakého pred-
pisu nebo podle jaké normy byla kabina pro-
vedena, by Vam m¢él sdélit vyrobce, ktery za
bezpecnost této kabiny, souvisejicich zafi-
zeni 1 obsluhu zodpovida. Predpis (normu
nebo jiny dokument), kterému stiikaci kabi-
na odpovida, nebo jiné informace umoznuji-
ci posouzeni rizik spojenych s uzivanim ka-
biny musel totiZ vyrobce podle § 4 zdkona
¢. 102/2001 Sb., o obecné bezpecnosti vyrob-
ka, uvést. Pokud tento idaj neuvedl, tak ho
pozadejte, aby Vam jej doplnil. Pokud by tak
neucinil, bylo by moZné se poZadavku na ur-
¢eni vnéjsich vlivli vyhnout, prokazete-li, Ze
stifkaci kabina odpovidd pozadavku piislus-
né normy (budto CSN EN 12215+A1:2010,
nebo CSN EN 12215:2005, popf. i n&které
technické normé starsi).

Doplitujici otdzka 5b:

Dékuji za minulou odpovéd' a jeSté bych
rad pozadal o ujasnéni FeSeni situace. Od
vyrobce se mné nepodarilo zjistit, podle
jaké normy lakovnu provedl, a ani posou-
zeni rizik pro lakovnu tenkrat nebylo. Vy-
robce, vlastné se jedna pouze o firmu, kte-
ra dodala a nainstalovala jednotku VZT
spolu se stfikaci sténou do néjakého pro-
storu a dal to nebylo reSeno jako celek —
jako lakovna, tzn., Ze svétla v lakovné (kte-
ra jsou do zony 2) nékdo instaloval a tézko
rict podle ¢eho. Lze tedy urcit vnéjsi vlivy
podle CSN EN 60079-10-1? Je to zamota-
ny kruh, nikdo lakovnu jako celek neresil,
vyrobce dodal pouze VZT a svétla do la-
kovny instaloval nékdo ziejmé podle své-
ho uvazeni.

Dopliiujici odpovéd’ 5b:

Urcovani vnéjsich vlivi podle CSN EN
60079-10-1 Vybusné atmosféry — Cdst 10-1:
Urcovdni nebezpecnych prostorit — Vybusné
plynné atmosféry a nasledné provedeni opat-
feni (elektricka zafizeni do prostredi s nebez-
pec¢im vybuchu) povaZujeme aZ za to druhé
mozné feseni. Dali bychom vSak pfednost
upravé lakovny tak, aby odpovidala poza-
davkim uvedené CSN EN 12215+A1:2010.

(pokracovdni)
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