VETZ - vyhrazena elektricka technické zarizeni—

Nova vyhlaska k vyhrazenym elektrickym zarizenim

Jaroslav Bek, ¢len Rady viddy pro bezpecnost a ochranu zdravi pri prdci

Dne 22. 3. 2010 bylo na strankdch www.
sbirka.cz avizovano vydani vyhlasky o stano-
veni vyhrazenych elektrickych technickych
zarizenti, jejich zatazeni do tfid a skupin a o
bliz§ich podminkach jejich bezpecnosti (vy-
hlaska o vyhrazenych elektrickych technic-
kych zatizenich) ¢. 73/2010 Sb., ¢astka ¢. 26
byla pak rozeslana dne 24. 3. 2010. O pfi-
pravované vyhlasce bylo jiZ napsdno mnoho.

Nechci opakovat pfipominky, podnéty
k vydani ¢i nevydani. Bylo by to na knihu.
Shrnu fakta: ,Vyhlaska je vydana na zé-
kladé § 7b stafického a znacné ,,vystiihané-
ho* zakona ¢. 174/1968 Sb., o statnim od-
borném dozoru nad bezpecnosti prace. Pro¢
se necekalo na vydani zakona o vyhraze-
nych technickych zarizenich, jehoZ navrh
vécného zaméru byl v roce 2008 schvalen
vladou (paragrafované znéni mélo byt re-
alizovano do pololeti 2009), pro¢ se vyda-
va drive provadéci predpis, a ne zakonné
povinnosti se specifikaci, o jaka vyhraze-
na zarizeni jde a co se s nimi ma v provo-
zu délat, pro¢ se vydava jako prvni pravé
oblast elektrickych zarizeni, a ne tieba ply-
novych, to nevim.

Navrh vyhlasky byl zasldan Evropské komi-
si k vyjadfeni (Pozn. redakce: bliZe viz Elek-
tro ¢. 12/2008), na odpovéd se ¢ekalo do lis-
topadu 2009 (komise neméla Zadné pfipo-
minky ...). Pochopitelné, jsou piece vydiny
smérnice EU — pfedev§im posledni z 16. 9.
2009 ¢. 209/104/ES, ktera nahrazuje smérnici
Rady 89/655/EHS a fesi minimalni pozadavky
na bezpecnost a ochranu zdravi pro pouziva-
ni pracovniho zafizeni zaméstnanci pfi praci,
kterd ve svych ¢lancich 4, 5 a 6 fesi povinnos-
ti zaméstnavatele. Presto, Ze je zde mnoho
zmén, Ministerstvo prace a socialnich véci
CR (MPSV) nepovaZuje za potiebné sta-
vajici provadéci narizeni vlady prifazena
k zakonu ¢. 309/2006 Sb. novelizovat, resp.
upravit ve smyslu této smérnice!

Jesté v unoru 2010 se Svaz prumyslu
a dopravy pokusil zastavit vydani vyhlasky,
doplnit text o zdsadni pfipominky — vyme-
zit, co se za VTZ nepovaZzuje, dét legislativu
do souladu s pravnimi piedpisy jiz vydany-
mi (vyhlasky ¢. 74/2002 Sb. a ¢. 75/2002 Sb.
Ceského bafiského tifadu — zminim se v dal-
§im textu), doplnit, Ze se jednd o elektricka
zafizeni na pfeménu napéti. Na 25. jednani
Rady vlady pro BOZP dne 19. 3. 2010 jsem
se pokusil jeSté jednou vysvétlit problémy,
které vyhlaska pfinese, ale dozvédél jsem
se, Ze byl text panem ministrem podepsan
a pripraven na vydani.

Vydanim této vyhlasky dochazi k roz-
dilnému vykladu, rozdilnému definova-
ni, co jsou to VIZ elektro. JizZ od roku
2002 plati vyhlasky Ceského batiského tifa-
du (CBU) &. 74/2002 Sb. a &. 75/2002 Sb.,
které pfimo vymezuji, Ze mezi vyhrazena
nepatii zafizeni do 400 V stfidavého napé-
ti a 440 V stejnosmérného napéti, a to jak

zafizeni drZend v ruce, pfenosnd, nepfenos-
nd a téZ pohyblivé privody a Siitirovéa vede-
ni. A to piesto, Ze se v ramci CBU pouZivaji
tato uvedend nevyhrazena zatfizeni v lomech
pri t€Zbé surovin, v podzemi v agresivnim
prostiedi, ve stisnénych prostorech, v dale-
ko hor$ich podminkach, nez jsou napf. ve
stavebnictvi.

Nasledujici vyhlaska ¢. 75/2002 Sb. pak
presné urcuje, co a jak se ma revidovat a kym,
stanovuje pro elektrickd zatfizeni zafazené do
tfid nejdelsi pfipustné lhity revizi a také, kdo
tyto periodické revize provadi. To ale ,,nase*
vyhlaska nefesi. Domnival jsem se, Ze by
bylo vhodné, aby ,,nase“ vyhlaska toto ob-
dobné stanovila. Nestalo se.

V piiloze €. 2 nové vyhlasky €. 73/2010 Sb.
je uvedeno, Ze u zafizeni musi byt pred uve-
denim do provozu osvédcena jeho bezpec-
nost; osvédceni vydava revizni technik. Podle
nové vyhlasky tedy vykonava tento revizni
technik pouze vychozi revizi. O opakova-
nych revizich, rozsahu zde neni ani slovo!

Ucinnost vyhlagky ¢ 73/2010 Sb. je sta-
novena na 1. 6. 2010. Od tohoto data vznik-
ne podle mého nazoru pékny chaos. Prosel
jsem stavajici platnou pravni upravu, povin-
nosti provozovatelll, zaméstnavateltl k zajisté-
ni bezpecnosti provozu technickych zaiizeni.
Stru¢né uvadim:

O Zakon ¢. 309/2006 Sb., o zajisténi dalSich
podminek bezpecnosti a ochrany zdravi
pfi préci

§4
PoZadavky na vyrobni a pracovni pro-

stfedky a zafizeni

(1) Zaméstnavatel je povinen zajistit,
aby stroje, technicka zatizeni, dopravni pro-
stfedky a naradi byly z hlediska bezpecnosti
a ochrany zdravi pfi praci vhodné pro praci,
pfi které budou pouzivany. Stroje, technic-
ka zafizeni, dopravni prostiedky a nara-
di musi byt:

a) vybaveny ochrannymi zafizenimi, kterd
chréani Zivot a zdravi zaméstnancu,

b) vybaveny nebo upraveny tak, aby odpo-
vidaly ergonomickym poZadavkim a aby
zaméstnanci nebyli vystaveni nepifiznivym
faktorim pracovnich podminek,

¢) pravidelné a radné udrzovany, kontro-
lovany a revidovany.

(2) Blizsi pozadavky na bezpecny provoz
a pouZzivani stroju, technickych zafizeni, do-
pravnich prostfedkl a naradi stanovi prova-
déci pravni predpis.

Tim jsou narizeni viddy ¢. 378/2001 Sb.,
narizeni vlddy ¢. 101/2005 Sb.

O Zakon ¢. 102/2001 Sh., o obecné bezpec-
nosti vyrobkt
§2
Vyrobek
(1) Vyrobkem pro tcely tohoto zdkona je
jakakoliv movité véc, ktera byla vyrobena,
vytéZena nebo jinak ziskdna bez ohledu na

stupeii jejitho zpracovani a je urcena k na-
bidce spotiebiteli nebo 1ze rozumné predvi-
dat, Ze bude uzivana spotiebiteli, véetné véci
poskytnuté v ramci sluzby, a to i v pripad¢, Ze
nebyla uréena k nabidce spotfebiteli, pokud je
tato véc doddvana v rdmci podnikatelské ¢in-
nosti Uplatné nebo beziplatné, a to jako véc
nova nebo pouzitd ¢i upravena.

§3

Obecné pozadavky na bezpecnost vyrobku
(1) Bezpecnym vyrobkem je vyrobek,

ktery za béZnych nebo rozumné predvida-

telnych podminek uziti nepredstavuje po
dobu stanovenou vyrobcem nebo po dobu
obvyklé pouZitelnosti nebezpeci nebo jehoZ
uziti predstavuje pro spotiebitele vzhledem

k bezpecnosti a ochrané zdravi pouze mi-

nimalni nebezpedi pri uzivani vyrobku,

pricemz se sleduji z hlediska rizika pro bez-
pecnost a ochranu zdravi spotfebitele zejmé-
na tato kritéria:

a) vlastnosti vyrobku, jeho Zivotnost, slozZe-
ni, zpusob baleni, poskytnuti navodu na
jeho montaz a uvedeni do provozu, do-
stupnost, obsah a srozumitelnost navodu,
zpiusob uzivani, véetné vymezeni prostie-
di uziti, zpiisob oznaceni, zptisob provede-
ni a oznaceni vystrah, navod na idrzbu
a likvidaci, srozumitelnost a rozsah dal-
Sich idajt a informaci poskytovanych vy-
robcem; udaje a informace musi byt vzdy
uvedeny v ¢eském jazyce,

b) vliv na dalsi vyrobek, za pfedpokladu jeho
uzivani s dal$im vyrobkem,

¢) zpusob predvadéni vyrobku,

d) rizika pro spotiebitele, ktefi mohou byt
ohroZeni pfi uZiti vyrobku, zejména déti
a osoby s omezenou schopnosti pohybu
a orientace.

(2) Za bezpecény vyrobek se povazuje
vyrobek spliiujici pozadavky zvlastniho
pravniho predpisu,” ktery piejimé pravo Ev-
ropskych spolecenstvi a kterym se stano-
vi poZadavky na bezpe¢nost vyrobku nebo
na omezeni rizik, kterd jsou s vyrobkem pii
jeho uZivani spojena. Jestlize vSak takovyto
pravni predpis stanovi pouze nékterd hledis-
ka bezpecnosti, ostatni hlediska se posuzuji
podle tohoto zékona.

*) Odkaz na zdkon & 22/1997 Sb.

§4
Privodni dokumentace a oznacovani vy-
robkl

(1) Vyrobek uvadény na trh musi vyrob-
ce opatfit pravodni dokumentaci v soula-
du s pozadavky zvlastniho pravniho ptedpi-
su a oznacit.

(2) Privodni dokumentaci vyrobku jsou
doklady, jez jsou podle zvlastnich pravnich
predpisii nutné k prevzeti a k uZivani zboZi.

(3) Oznacovani vyrobku je pro ucely to-
hoto zdkona opatfeni vyrobku informace-
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mi umoZziujicimi posouzeni rizik spojenych
s jeho uzivanim nebo jakymikoliv informace-
mi, které maji vztah k bezpecnosti vyrobku.
Vyrobek musi byt dédle v souladu se zvlast-
nim pravnim piedpisem opatifen idaji potfeb-
nymi k identifikaci vyrobce a vyrobku, popri-
pad¢ série vyrobku.

(4) Pokud vyrobek svymi vlastnostmi
spliiuje pozadavky na bezpecnost, ale urci-
ty zpusob jeho uzivani mize bezpecnost spo-
trebitele ohrozit, je vyrobce nebo distribu-
tor, ktery uvadi takové vyrobky na trh nebo
do obé¢hu, povinen na toto nebezpeci upozor-
nit v pravodni dokumentaci, pokud toto ne-
bezpeci neni zfejmé. Soucasné jsou tyto 0so-
by povinny presné urcit ¢asti vyrobku, které
mohou vyvolat nebezpeci, a popsat zptisob
jejich bezpec¢ného uzivani. Uvedeni tohoto
upozornéni nezbavuje vyrobce nebo distri-
butora povinnosti zajistit ostatni poZadavky
na bezpec¢nost vyrobku

§5
Povinnosti osob p¥i zajistovani bezpec¢nos-
ti vyrobku uvadéného na trh a do obéhu

(3) Vyrobce je povinen uvadét na trh
pouze bezpecné vyrobKy.

(10) Distributor se musi ucastnit ¢innosti
souvisejicich se zajiSténim bezpecnosti vy-
robkt uvadénych na trh, zejména predavanim
informaci o rizicich spojenych s vyrobkem.

O Nafrizeni vlady ¢. 378/2001 Sb., kterym se
stanovi bliZ8i poZadavky na bezpe¢ny pro-
voz a pouZivani stroju, technickych zafize-
ni, pfistroji a naradi

§2

Pro tcely tohoto nafizeni se rozumi

a) pouZzivanim zarizeni ¢innost spojena ze-
jména se spousténim, zastavovanim, do-
pravou, opravou, sefizovanim, manipula-
ci, tpravou, udrzbou a ¢iSténim po celou
dobu jeho provozu,

b) nebezpeénym prostorem prostor uvnitf
nebo vné zafizeni, ve kterém je zaméstna-
nec vystaven riziku ohroZeni zdravi,

¢) ochrannym zarizenim mechanické, elek-
trické, elektronické nebo jiné obdobné za-
fizeni slouZzici k bezpecnosti a ochrané zi-
vota a zdravi zaméstnancu,

d) obsluhou zaméstnanec, ktery zafizeni po-
uziva a je k této ¢innosti opravnén,

e) pruvodni dokumentaci soubor dokumen-
tt obsahujicich navoed vyrobce pro mon-
taz, manipulaci, opravy, iudrzbu, vycho-
zi a nasledné pravidelné kontroly a revi-
ze zafizeni, jakoZ i pokyny pro pfipadnou
vyménu nebo zménu ¢asti zafizeni,

f) provozni dokumentaci soubor dokumen-
td obsahujicich privodni dokumentaci,
zdznam o posledni nebo mimorddné re-
vizi nebo kontrole, stanovi-li tak zvlastni
pravni predpis, nebo pokud takovy pravni
pfedpis neni vydan, stanovi-li tak priivod-
ni dokumentace nebo zaméstnavatel,

g) mistnim provoznim bezpecnostnim
predpisem predpis zaméstnavatele upra-

vujici zejména pracovni technologické po-
stupy pro pouZivéni zafizeni a pravidla po-
hybu zafizeni a zaméstnancii v prostorech
a na pracovistich zaméstnavatele,

h) normovou hodnotou konkrétni technic-
ky poZzadavek obsaZeny v pfislusné ceské
technické normé.

§3

(1) Minimélnimi poZadavky na bezpec-
ny provoz a pouzivani zafizeni v zavislosti
na piislu§ném riziku vytvafeném danym za-
fizenim jsou:
a) pouzivéni zafizeni k ic¢eliim a za podminek,
pro které je urceno, v souladu s provozni do-
kumentaci; zaméstnavatel miZe stanovit dal-
$i pozadavky na bezpecnost mistnim provoz-
nim bezpe¢nostnim predpisem, a to minimal-
né v rozsahu daném normovou hodnotou;
zaméstnavatelem stanoveny bezpecny pii-
stup obsluhy k zafizeni a dostateny mani-
pulaéni prostor se zietelem na technologic-
ky proces a organizaci prace, umoziujici
bezpecné pouzivani zafizeni.

b

~

§4

(1) Kontrola bezpec¢nosti provozu zari-
zeni pred uvedenim do provozu je provadé-
na podle privodni dokumentace vyrobce.
Neni-li vyrobce znam nebo neni-li pravod-
ni dokumentace k dispozici, stanovi roz-
sah kontroly zarizeni zaméstnavatel mist-
nim provoznim bezpe¢nostnim predpisem.

(2) Zatizeni musi byt vybaveno provoz-
ni dokumentaci. Néslednd kontrola musi
byt provadéna nejméné jednou za 12 mési-
ci v rozsahu stanoveném mistnim provoz-
nim bezpec¢nostnim predpisem, nestanovi-li
zvlastni pravni predpis, popiipad€ privodni
dokumentace nebo normové hodnoty rozsah
a &etnost naslednych kontrol jinak.?

(3) Provozni dokumentace musi byt ucho-
vavéana po celou dobu provozu zafizeni.
4 Odkaz na vyhldsky k VIZ z roku 1979.

O Narizeni vlady ¢. 101/2005 Sh., o podrob-

né&jsich pozadavcich na pracovisté a pra-
covni prostiedi

§3

(1) Pracovisté musi byt po dobu provo-
zu udrZovana potfebnymi technickymi a orga-
niza¢nimi opatfenimi, spliiujicimi pozadavky
tohoto nafizeni, ve stavu, ktery neohrozuje
bezpecnost a zdravi osob.

(2) Zaméstnavatel pfi zajisténi bezpecné-
ho stavu pracovisté vychazi z hodnocent ri-
zik vyplyvajicich z moznych zdroji ohroZeni
bezpecnosti a zdravi zaméstnanct ve vztahu
k vykonavané ¢innosti, zejména z posouzeni
moznosti omezeni drovné rizikovych faktora
pracovnich podminek, pozadavkd na ochra-
nu zaméstnancl pred tcinky Skodlivin a rizik
vyplyvajicich z provozovani a pouZivani vy-
robnich a pracovnich prostfedku a zafizeni.

(3) Podminkou k uvedeni pracovisté, vcet-
né vyrobnich a pracovnich prostfedki, do
provozu a pouzivani je, Ze odpovidaji poza-
davkiim stanovenym ve zvlaStnich pravnich
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predpisech 5627 a pozadavkiim tohoto nafi-

zeni. Pfed uvedenim pracovisté do provo-

Zu a pouzivani je nutné zajistit:

a) usporadani pracovisté tak, aby zaméstnanci

byli chranéni pred nepfiznivymi povétrnost-

nimi vlivy a pred skodlivymi G¢inky pracov-
nich a technologickych postupti a vyrobnich

a technologickych procest, véetné urceni

osob, k jejichZ povinnostem patii zajistovat

bezpecny provoz, pouzivani, udrzbu, uklid,

C¢isténi a opravy pracoviste,

stanoveni obsahu a zptisobu vedeni pro-

vozni dokumentace a zaznamu o vyba-

veni pracovisté a ureni osoby odpovéd-
né za jejich vedeni,

26 @ 7) Odkaz na stavebni zdkon, zdkon

0 ochrané verejného zdravi, zdkon o tech-

nickych poZadavcich na vyrobky.

(4) Zaméstnavatel pii plnéni zdkonné po-
vinnosti zajisti:

a) stanoveni termind, lhit a rozsahu kontrol,
zkousSek, revizi, termint Gdrzby, oprav
arekonstrukce technického vybaveni pra-
covisté, véetné pracovnich a vyrobnich
prostiedku a zafizeni, s ohledem na jejich
provedeni, doporuceni vyrobce a zptuisob
pouzivani, pozadavky na pracovisté, riziko-
vé faktory zplsobujici zhorSeni technického
stavu pracovnich a vyrobnich prostfedki
a zafizeni a v souladu s vysledky predchaze-
jicich kontrol, zkousek ¢i revizi, po dobu pro-
vozu a pouZivani pracovists ',

b) dodrzovéni terminti a Ihit pro provadéni ¢in-
nosti uvedenych v pismenu a) a ur¢i osobu,
jejiz povinnosti je zajistit jejich provadéni 'V,

D Odkaz na narizeni viddy & 378/2001 Sb.
Dalsi povinnost zaméstnavatele je uvede-

na v zakoné ¢. 262/2006 Sb., zakoniku pra-

ce. Spocivd zejména v analyze rizik mozného
ohrozeni zaméstnancu (§ 101, § 102 a dalsi).

V § 102 se v odstavci (3) uklada zaméstna-

vateli pravidelné kontrolovat uroven bezpec-

nosti a ochrany zdravi pfi praci, zejména stav
vyrobnich a pracovnich prostfedki a vybave-
ni pracovist.

V zadném ze zminovanych pravnich
predpist neni ale stanoveno, Ze se musi vy-
konavat opakované revize, jak ¢asto, CO
se ma revidovat a predevsim KDO to ma
kontrolovat!

Provozovatel, zaméstnavatel tedy podle
pokynii vyrobce, dodavatele zafizeni stano-
vi ve svém vnitinim predpise (jak to nazve-
me, je celkem jedno — smérnice, fad preven-
tivni Gdrzby, podnikovd norma ...) co, kym
a jak casto bude kontrolovat. Urci-li si pro
kontroly elektrického zafizeni svého odbor-
né zpuisobilého zaméstnance s minimalné § 5
dle vyhlasky ¢. 50/1978 Sb., pak jsou jeho po-
vinnosti splnény a organ inspekce prace ne-
muZe mit problém.

Myslim, Ze je to prilom do stavajici-
ho stavu. Jako provozovatel, zaméstnava-
tel budu resit sam provoz technickych za-
Fizeni. V zadném pripadé k tomu nepo-
tfebuji revizniho technika s § 9 vyhlasky

b

~

Co budou soucasni revizni technici délat?
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