elektrotechnicka praxe

Otazky a odpovédi z elektrotechnické praxe

Otazka 1:

Prosim o informaci, jaké normy je moz-
né pouZit pri revizi vétrné elektrarny — vy-
kon 2 MW.

Odpovéd 1:

V tomto pripadée je tieba se ridit poza-
davky CSN EN 61400-1 ed. 2 (Vétrné elekt-
rarny — Cast 1: Navrhové pozadavky). Podle
této normy je vyrobce vétrné elektrarny po-
vinen dodat instrukce pro uvadéni do provo-
zu, které musi obsahovat i postup pocatecni-
ho pripojeni vétrné elektrarny do elektrické
soustavy i postupy pro zkouSeni vétrné elek-
trarny. Vyrobce je povinen dodat i provozni
navod i navod na udrzbu elektrarny. Tento né-
vod by mél po elektrické strance obsahovat
uplny plan a schémata elektrického zapojeni,
jakoZ i postupy pro kontrolu funkce ochran-
nych podsystému.

O zkouskach elektrické bezpecnosti
v tom smyslu, jak se vykondvaji pfi vycho-
zich a pravidelnych revizich jinych béZnych
elektrickych zafizeni a instalaci, se tato nor-
ma v podstaté nezminuje. Z tohoto hlediska
je moZné povaZovat za samoziejmé, Ze se pfi
elektrické revizi ovéii izola¢ni stav zafizeni
(generétoru, vedeni a celé instalace i s elek-
trickymi pfedméty) a ochranné pospojovani.
Dile se vykonaji kontroly pfedepsané v této
normé a kontroly na elektrickém zafizeni (ge-
neratoru a jeho zabezpecovacich systémech),
které jsou predepsany vyrobcem.

TakZe jinymi slovy piedpokladame, Ze
elektricka revize bude soucésti celkové kont-
roly, na niZ se budou podilet specialisté z dal-
Sich obort (budou se kontrolovat mechanické
Casti, ovéfovat postupy pii opétovném uvadé-
ni elektrarny do provozu, diagnostické postu-
py a navody na odstrafiovani poruch).
Otazka 2:

Z4dam vas o informaci ohledné reviz-
nich lhit fotovoltaickych vyroben elektri-
ny, a to:

a) na stieSe soukromého domu - zeleny bo-
nus nebo piima dodavka do sité,
b) na stfeSe objektu nebo na volné plose

s pripojenim do nn nebo vn.

Odpovéd 2:

Revizni lhita malé fotovoltaické elek-
trarny neni uréena ani v CSN 33 2000-7-
-712:2006 (Elektrické instalace budov — Cést
7-712: Zatizeni jednoucelova a ve zvlaStnich
objektech — Solarni fotovoltaické (PV) napé-
jeci systémy), ani neni jednoznacné stanove-
na v CSN 33 2000-6:2007 (Elektrické insta-
lace nizkého napéti — Cast 6: Revize), kterd
plati pro revize elektrickych instalaci.

V CSN 33 2000-6:2007 je stanoveno, Ze
lhaty pravidelnych revizi instalace se musi
urcit podle druhu instalace a zafizeni, jejiho

redakce Elektro, Ing. Michal K¥iZ,

informacni systém pro elektrotechniky (iiSEL®), www.in-el.cz

pouZiti a zpiisobu provozu, ¢etnosti a kvality
udrzby a s ohledem na vnéjsi vlivy, kterym je
instalace vystavena. To jsou tedy okolnosti,
které by pfi stanoveni revizni lhlity mély byt
uréeny jiZ v rdmci projektové piipravy dané-
ho zafizeni nebo instalace.

Jako urcité voditko pfi stanoveni lhiit mo-
hou slouzit konkrétni Ihity stanovené v CSN
33 1500:1991 (Elektrotechnické predpisy. Re-
vize elektrickych zafizeni). V tab. 1 a v tab.
uvedené v pfiloze 2 této normy je stanovena
pro elektrickd zafizeni provozovand v pro-
stfedi venkovnim (novéji vné budovy) Ctyi-

leta lhita pro vykonavéani pravidelnych re-
vizi. To je tedy lhtita, kterd by podle naSeho
nazoru neméla byt pfekrocena ani pro pravi-
delné revize malych fotovoltaickych elektra-
ren. Pro zac¢atek ovSem doporucujeme lhitu
prvni revize zkrétit napf. na dva roky, aby se
zjistilo, jak je zafizeni opotfebované. Podle
konkrétniho stavu zafizeni se pak rozhodne,
zda postaci lhita nasledujicich pravidelnych
revizi Ctyfi roky nebo zda je tieba ji zkritit.
Zkraceni revizni lhiity si ovS§em muZe vyzadat
na zakladé uvazeni revizniho technika i stav
(opotfebovani) zafizeni (elektrarny) v pribé-
hu jeho uZivéni.

Povinnost vykonavat pravidelné revize fo-
tovoltaické elektrarny na soukromém objek-
tu (pro ktery se pravidelné revize neptede-
pisuji) vyplyva z toho, Ze elektrickd energie
je tomu, kdo ji vykupuje, doddvana v rdmci
smluvnich vztaht opirajicich se o energetic-
ky zékon a navazujici predpisy, které vyza-
dujici, aby elektrické zafizeni bylo udrZova-
no ve stavu odpovidajicim pravnim predpi-
stim a technickym normém.

Otazka 3:

Byl jsem pozadan o vykonani revize ve
starsi chaté, ktera je nezbytna pro kolau-
daci objektu z divodu prechodu z rekre-
acniho objektu na objekt trvalého bydleni.
Zadnou vychozi revizi nemaji. Mohu jim
vystavit vychozi revizi, kdyz objekt je pro-
veden jesté v soustavé 3+PEN 380 V (TN-C)

bez proudovych chranici, a tudiZ soucas-
nym normam neodpovidajici? A mohu na-
psat do revizni zpravy, Ze elektricka insta-
lace byla zhotovena v dané dobé a odpovida
normam tehdy platnym? ProtozZe k celkové
rekonstrukci nebudou svolni.

Odpoveéd 3:

Vami navrhovany postup odpovida usta-
noveni ¢lanku 62.1.2 CSN 33 2000-6:2007
(Elektrické instalace nizkého napéti — Cast
6: Revize), ve kterém se s uvedenou situaci,
kdy neni k dispozici pfedchozi revize, poci-
ta (uvadi se, Ze neni-li k dispozici predchozi
zpréva, je tfeba provést podrobnéjsi prezkou-
mani). V daném piipadé by se nejednalo ani
o0 vychozi, ani o pravidelnou revizi, ale o revi-
zi mimofadnou (viz zména 4 CSN 33 1500),
pfi niZ by se vySlo z vysvétleni v pfedmlu-
v& k CSN 33 2000-1 ed. 2:2009 (Elektrické
instalace nizkého napéti — Cést 1: Zakladni
hlediska, stanoveni zakladnich charakteristik,
definice), Ze zafizeni provedend a provozova-
nd podle predpisti a norem platnych v dobé,
kdy byla tato zafizeni zfizovana, 1ze ponechat
v provozu beze zmény (odpovidaji-li i nadale
predpisim, podle kterych byla tato zafizeni
zfizovana a provozovana), nemaji-li zdvady,
jez by ohrozovaly zdravi, ani nejsou nebez-
pecna Zivotu a neohroZuji bezpecnost véci.

Otazka 4:

Vlastnim pristroj Profitest 0100SII. Pri
méreni napr. impedance se na displeji ob-
jevi hodnota 0,46. Tato hodnota je pod-
le mé pouze zobrazovaci rozsah disple-
je. Ja musim brat v ivahu mérici rozsah
pristroje, cemuz pro udaj 0,46 odpovi-
da hodnota 0,15 az 0,49 a podle tohoto
mériciho rozsahu pripoc¢tu pracovni chy-
bu 10 % nh + 2D k hodnoté 0,46 a vy-
jde priblizné 0,508 Q. Prosim o potvrze-
ni, zda jsem postupoval spravné. Protoze
napr. u malych odport mné pristroj uka-
Ze hodnotu 0,086, ale mérici rozsah zac¢ina
az od 0,1, a tudiz bych mél pracovni chy-
bu pricist k hodnoté 0,1, a ne k zobrazené
hodnoté 0,086.

Odpovéd 4:

Podle naSeho nazoru udaj 0,46 zobraze-
ny na displeji vypovida o tom, Ze skutec-
na hodnota, kterd je ddna rozmezim 0,46 QQ
(0,046 + 0,02), se nachazi mezi hodnotami:

0,46 — (0,046 + 0,02) = 0,394 O

0,46 + (0,046 + 0,02) = 0,526 Q

To znamena, Ze naméfeny odpor neni vét-
§inez 0,526 Q, a neni mensi nez 0,394 Q.

K mirn€ odchylnému vysledku od Vaseho
jsme dosli proto, Ze hodnotou 1D (D = digit
¢i dilek) uvazujeme na druhém desetinném
misté — tedy 0,01, zatimco Vy jste pocital
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s hodnotou 1D na tfetim desetinném misté,
tedy 0,001 (jako 2D jste ptipocitaval 0,002,
zatimco my jsme pfipocitali hodnotu 0,02).
Nikde jsme totiZ nenalezli tidaj, Ze by displej
ukazoval uvedenou hodnotu odporu na tfi de-
setinna mista.

Hodnotu 0,086 Q, kterou piistroj muze
ukazovat u velmi malych hodnot odport,
povaZujeme spiSe za orientacni, protoZe je
mimo pracovni rozsah méficiho pfistroje,
a vlastné jenom prokazuje, Ze skute¢nd hod-
nota odporu je mensi neZ minimalni hodnota
méficiho pracovniho rozsahu 0,15 Q.

Otazka 5:

Jaka bude revizni lhtita podle CSN
33 1600 ed. 2 pro volné stojici lednici? Ne-
jde o spotiebi¢ vestavény. Podle mého na-
zoru jde o definici 3.2.2 — spoti‘ebi¢ nepri-
pevnény, Ihuta pravidelné revize jedenkrat
za dvacet ¢tyri mésici. Prechodem na no-
vou CSN 33 1600 ed. 2 se oproti predcho-
zi CSN pro revizi elektrickych spotiebici
lIhata pravidelné revize pro lednici zkrati
z péti roku (dfive spotiebic nad 18 kg — ne-
prenosny) na dvacet ¢tyfi mésici. Mate na
véc stejny, nebo jiny nazor?

Odpovéd 5:

Souhlasime s Vami. Neni-li lednice pfi-
pevnéna nebo trvale zajiSténa na urcitém mis-
té (neni napf. vestavéna ve sténé nebo jinym
zpisobem zajiSténa tak, Ze ji béZnymi pro-
sttedky nelze pfemistit), jde o nepfipevnény
spotiebic, a tudiz pro jeji pravidelné revize
plati lhtita dvacet ¢tyfi mésicu.

Dovolujeme si vSak pfipomenout pozn. 8
pod tab. 1 normy CSN 33 1600 ed. 2:2009
(Revize a kontroly elektrického ru¢niho na-
fadi béhem pouZzivani), Ze provozovatel mize
lIhity revizi na zdkladé analyzy rizik stano-
vit i odli$né (shleda-li vétsi ohroZeni vnéjsi-
mi vlivy v daném misté pouZzivani, mél by
stanovit lhity revizi krat$i a naopak tam, kde
ke zvySenému ohroZeni spotfebice nedochd-
zi, muze lhity i prodlouZit).

Otazka 6:

Prosim Vas o radu, na co se zamérit pri
revizi elektrického zafizeni z hlediska po-
Zarni bezpecnosti staveb? Co musi majitel
objektu predlozit k revizi z tohoto hledis-
ka a neni-li pfi pravidelné revizi k dispo-
zici napf. privodni dokumentace, ¢im se
ma vlastné revizni technik ridit, aby se ne-
dostal do probléma?

Odpovéd 6:

To, na co se zaméfit pfi revizi elektrické-
ho zafizeni, popt. elektrické instalace z hle-
diska pozarni bezpecnosti staveb, je zfejmé
z CSN 33 2000-6:2007 (Elektrické instala-
ce nizkého napéti — Cist 6: Revize). Tam je
v ¢L. 61.1.2 uvedeno, Ze pracovnici provadé-
jici revizi musi mit k dispozici informace po-
Zadované v ¢l. 514.5 (schémata zapojeni Ci
jiné dokumenty s tdaji o obvodech) normy
CSN 33 2000-5-51 (Elektricka instalace bu-
dov — Cast 5-51: Vybér a stavba elektrickych

zafizeni — VSeobecné predpisy), jakoz i dal-
$i informace potiebné pro vykonani vycho-
zi revize. Témi dal§imi informacemi se pra-
vé€ rozuméji mj. i informace o opatienich na
ochranu pred Sifenim ohné.

V ¢l 61.2.3 uvedené normy je v pozn. N1
k bodu b), tykajiciho se protipoZarnich pre-
pazek, uvedeno:

.Za to, Ze protipoZdrni prepdzky a dalsi
opatreni na ochranu pred Sivenim ohné jsou
Fddné provedeny, zodpovidd dodavatelskd fir-
ma, kterd montdZ téchto opatteni provddéla.
Osoba provddéjici vychozi revizi se presvéd-
Ci, Ze k zamyslenému uvedent do provozu bylo
vyddno potvrzeni této firmy, Ze tato opatreni
Jjsou provedena v souladu s prislusnymi pred-
pisy a technickymi normami.*

Obdobné v pozn. N2 k bodu f) zminéné-
ho ¢l. se vysvétluje:

,,Od osoby provddeéjici vychozi revizi se
nevyZaduje, aby uvedené ovéreni provedla pro
kaZdy vnéjst viiv iiplné vycerpdvajicim zpii-
sobem, napr: pro vnéjsi vliv CB2 — Sireni po-
Zdru, se pri revizi ovéruje, zda je poufito za-
Fizeni vyrobené 7 materidlu, ktery zpomaluje
elektrické instalace, a ktery predepisuje pro-
Jjekt vypracovany firmou, kterd za sprdavnost
navrZenych opatieni zodpovidd. V pripadech
pochybnosti se v revizni zprdvé upozorni na
potrebu ovéreni téchto opatieni predepsa-
nych v projektu. Kdyby se skutecny stav jevil
Jjako nebezpecny, je nutné s vyddnim zprdvy
o vychozi revizi pockat, dokud se stanoviska
v dané otdzce nevyjasni.

V tomto ohledu revizni technik nesuplu-
je projektovou firmu, ale mé¢l by kontrolovat,
zda provedeni elektrické instalace odpovida
projektu, ktery musi brat zfetel i na pozar-
ni hlediska. Pouze v pfipadech naprosto zfej-
mych odchylek od pozadavku stavebnich no-
rem (napft. CSN 73 0802 nebo CSN 73 0804)
by mél ve zpravé upozornit na mozné ne-
srovnalosti v projektu. PoZadavek na potvr-
zeni o fadném provedeni protipoZarnich pre-
pazek (podle poznamky k ¢l. 61.2.3b) pat-
fi také mezi doklady, které jsou pozadoviny
jako podklady pro provedeni vychozi revi-
ze v &l 4.1 CSN 33 1500:1990 (Elektrotech-
nické predpisy. Revize elektrickych zafize-
ni). Kromé& uvedenych vysvétleni je v CSN
33 2000-6 jesté v pozn. 3 k ¢l. 61.3.3, tykaji-
ciho se izola¢niho odporu elektrické instala-
ce, upozornéno na to, Ze v mistech s nebez-
pecim pozéiru by se mél izola¢ni odpor méfit
nejen mezi pracovnimi vodi¢i a ochrannym
vodicem, ale i mezi pracovnimi vodi¢i navzd-
jem. Z hlediska celkového provedeni instalace
bychom povazovali za nutné kontrolovat, zda
dodéavka elektrické energie pro zafizeni, kterd
musi zistat funkéni pfi pozaru, skuteéné pii
poZaru funk¢ni ztstanou (predepisuje to vy-
hlaska ¢. 268/1998 Sb., o technickych poza-
davcich na stavby). To se tyka nejen provede-
ni té€chto rozvodu (kabelt, instala¢nich trubek,
list apod.), ale také predevsim toho, zda pii
vypnuti elektrickych zafizeni nebudou vypnu-
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ty také prislusné obvody. Neni-li dokumenta-
ce z hlediska pozarni bezpecnosti k dispozi-
ci, uvede to revizni technik do zdvad a pokud
mu tento nedostatek brani ve vykonéni revi-
ze elektrické instalace z pozarniho hlediska,
uvede to rovnéz do revizni zpravy.

Otazka 7:

Chci se zeptat, podle které normy mam
udélat pravidelnou revizi hromosvodu zfi-
zeného v roce 1989? Podle tehdy platné
normy CSN 34 1390? Nebo je tieba pra-
videlnou revizi vykonat podle nové CSN
EN 62305?

Odpovéd 7:

Pravidelna revize hromosvodu zfizeného
v dobg platnosti CSN 34 1390:1969 (Elektro-
technické piedpisy CSN. Pfedpisy pro ochra-
nu pied bleskem) se vykondva podle CSN
34 1390:1969.

V ¢l 6.1.2 CSN 33 1500:1990 se také
uvadi:

»Pokud se tykd revize ochrany pred bles-
kem (hromosvodu), musi byt v zdvéru zprd-
vy o revizi uvedeno, zda jeji provedeni od-
povidd normé platné v dobé jejiho zrizeni
a zda jeji souddsti jsou v dobrém funkc-
nim stavu.*

Rovnéz lhtity revizi se pro takovéto starsi
hromosvody ¥idi tab. 1 CSN 33 1500:1990.
Co se tykd hromosvodu zfizenych jiz podle
nového souboru CSN EN 62305 (Ochrana
pred bleskem), postupuje se podle ¢l. E.7 in-
formativni pfilohy E CSN EN 62305-3:2006,
jak je rovnéz uvedeno v CSN 33 1500:1990
v pifloze 2. Uvedend dopInéni byla do CSN
33 1500:1990 zavedena zménou Z4 z r. 2007.

Otazka 8:

Mame ve firmé montazni linku, ktera
se sklada z vice montaZznich stanic. Na né-
kolika stanicich se délala diprava — vymé-
nily se néjaké pripravky, vzduchové valce,
c¢idla atd. V elektrické casti se tedy zasaho-
valo jen do okruhil malého napéti 24 V DC
a schémata byla opravena. Je potfeba na
tyto upravené stanice délat revizi? Upra-
vu jsme si délali sami.

Odpovéd 8:

Nezname ani rozsah funkci zafizeni, na
kterém jste délali tpravy, ani rozsah usku-
te¢nénych uprav. Také nevime, jakym zpi-
sobem miiZe pti chybné funkci toto zafizeni
ohroZovat bezpecnost. Presto vSak doporu-
cujeme, abyste v uvedeném piipadé vykonali
pfed znovuuvedenim linky do provozu nejen
revizi elektrické instalace jednotlivych stanic
linky podle CSN 33 1500:1990 (Elektrotech-
nické predpisy. Revize elektrickych zafizeni),
ale i kontrolu bezpecnosti jejich provozu pod-
le nafizeni vlady ¢. 378/2001 Sb., kterym se
stanovi bliZ§i poZzadavky na bezpecny provoz
a pouZzivani stroju, technickych zafizeni, pii-
strojl a nafadi.

Jak uvadi CSN 33 1500:1990, ¢l. 2.2, re-
konstruovand elektrickd zafizeni je mozné
uvést do provozu jen tehdy, byl-1i jejich stav
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ovéfen vychozi revizi. Pfinejmensim je tfe-
ba napf. ovéfit, zda malé napéti obvodu, do
kterého se zasahovalo, je skute¢né bezpe¢né
(4. zda spliiuje poZadavky na napéti SELV ¢i
PELV - tj. zda je napijeno z bezpecnostni-
ho ochranného transformétoru ¢i obdobného
zdroje nebo zda spliiuje poZadavky na napé-
ti FELV). Dale zda napf. nové instalace ne-
ovlivnila bezpecnost prvka, které jsou z ni
napajeny (zéleZi na tom, zda jde o fidici ob-
vody). O tom, co je tfeba zkontrolovat a vy-
zkouset, je tfeba rozhodnout na zakladé vy-
hodnoceni rizik ohroZeni bezpe¢nosti na da-
nych pracovistich.

Otazka 9:

CL 7.2 CSN 33 1600 ed. 2 pozaduje
presné oznaceni elektrického spotfebice,
aby namérené hodnoty, vysledky zkousSek
apod. byly jednoznacné prirazeny k pri-
slusnému spoti‘ebic¢i. MuzZe se brat napr.
pocitac¢ pripojeny odpojitelnym privo-
dem jako jeden celek, nebo se musi ozna-
Cit a evidovat odpojitelny privod samo-
statné? V rozsahlejSich administrativnich
prostorech je odpojitelnych privodi mno-
ho a evidence je komplikovana.

Odpovéd 9:

Ve smyslu pozn. 5 k tab. 1 CSN 33 1600:2009
(Revize a kontroly elektrického ru¢niho na-
fadi béhem pouzivani), kde se uvadi, Ze pro
odpojitelné piivody se pii stanoveni lhit pra-
videlnych revizi pouZiji stejné lhity jako pro
spotiebic, se kterym se pouZzivaji, se i pro re-
vize prodluZovaciho pfivodu, pro néjz je jed-
noznacné identifikovano, Ze se pouZiva pou-
ze s danym spotfebi¢em, napf. s pocitacem,
pouziji stejné lhity jako pro dany spotiebic.
Neni-li v§ak u prodluZovaciho pfivodu jed-
nozna¢né urceno pouZiti vyhradné s urcitym
spotfebic¢em, pouZiji se pro jeho revize stej-
né lhaty, které jsou uvedeny pro spotiebice
drzené v ruce.

Otazka 10:

Jde o to, zda je mozné uvést do pro-
vozu nové elektrické zarizeni bez vycho-
zi revize, napr. pro ucely zkousSek, popr.
byla-li vychozi revize byla vykonana, ale
nebyla dosud piedana. Je mozné to udélat
bez predané vychozi revize, ackoliv byla
vypracovana?

Odpovéd 10:

Podle ¢l. 2.4 CSN 33 1500:1990 (Elek-
trotechnické predpisy. Revize elektrickych
zafizeni) je moZné pro ucely nezbytnych
méfeni a zkouSek uvést elektrickd zatize-
revize. Musi vSak byt uc¢inéna takova opat-
feni, aby uvedenim pod napéti nebyla ohro-
Zena bezpecnost.

Pfipad, kdy je elektrické zafizeni uvedeno
do provozu pred svym pieddnim, jeZ musi byt
provedeno podle platnych predpisti, povazu-
jeme za protipravni. Podle platnych pravnich
predpist je mozné technickd zafizeni (a sa-
moziejmé i vyrobky) uvést do provozu, az

kdyz je fadnym zptisobem prokédzéano, Ze za-
fizeni je bezpecné. (Viz napf. nafizeni vlady ¢.
378/2001 Sb., kterym se stanovi bliZsi poza-
davky na bezpec¢ny provoz a pouZivani stroju,
technickych zafizeni, pfistroji a naradi, kde
podle § 4 se pred uvedenim do provozu vyko-
nava kontrola bezpecnosti provozu zafizeni,
nebo ¢l. 2.1 CSN 33 1500:1990, podle néhoz
je mozné novd elektricka zafizeni uvést do pro-
vozu pouze tehdy, byl-li jejich stav z hlediska
bezpecnosti ovétfen vychozi revizi, popt. ové-
fen a doloZen dokladem v souladu s poZadav-
ky stanovenymi zv14$tnimi pradvnimi ptedpisy.)

Otazka 11:

Nejmenovana spole¢nost ma ve svych
prostorech stovky pristroja elektrického
ruc¢niho naradi a tisice spotiebici. Musi
pri kontrolach postupovat piesné podle
pozadavkii CSN 33 1600 a CSN 33 1610,
nebo 1ze néjakym zpasobem periody kon-
trol prodlouzit?

Odpovéd 11:

Ceské technické normy (CSN) jsou pod-
le zdkona ¢. 22/1997 Sb., o technickych po-
Zadavcich na vyrobky, dokumenty schvéle-

né povéfenou pravnickou osobou, a nejsou
obecné zdvazné. Zavaznymi se stanou, bu-
dou-li uvedeny nebo bude-li na né uvedena
odvolavka v nékterém pravnim dokumentu
(napft. ve smlouvé apod.). Jinak se plnéni po-
7adavk CSN povazuje za b&Znou technickou
zvyklost a z tohoto hlediska se také odchyl-
ky od téchto pozadavki posuzuji. V tomto
smyslu je podstatné, aby byl splnén prede-
v8im cil technickych norem, v daném pfi-
padé je to zajisténi bezpecnosti na pracovis-
ti, jak to vyzaduji pfislusné pravni predpi-
sy — podle § 4 odst. 1 c) zdkona ¢. 309/2006
Sb., o zajisténi dalSich podminek bezpecnos-
ti a ochrany zdravi pfi praci, musi byt stroje,
technicka zafizeni, dopravni prostfedky a na-
fadi pravidelné a fadné€ udrZovény, kontrolo-
vany a revidovany. Nevylucuje se vSak zajis-
tovat uvedené pozadavky i jinym zpisobem,
nez je stanoveno v technické normé, je vSak
nutné tento jiny zpuisob odpovidajicim zpi-
sobem zduvodnit. V tomto smyslu je v nové
CSN 33 1600:2009 (Revize a kontroly elek-
trickych spotfebi¢ti béhem pouzivani), kterd
nahradi dosavadni CSN 33 1600:1994 a CSN
33 1610:2005 v poznamce pod tab. 1 uvede-
no, ze lhity pravidelnych revizi mohou byt
stanoveny na zakladé analyzy rizik odliSné.

elektrotechnicka praxe

Podotykdame ovSem, Ze analyza rizik ne-
znamena, Ze se lhity prodlouZi pouze proto,
7e ,,se to nestihne®. Je vSak mozné rozdélit
naradi a spotfebice do skupin podle zplso-
bu jejich pouzivani a vyhodnotit, u kterych
je vétsi nebezpeci poskozeni — tyto pak revi-
dovat v krat§ich lhatach (z hlediska vytiZe-
ni mohou byt poZadovany i kratsi lhity nez
podle normy). U spotiebici, které jsou napt.
méné pouzivany, Ize urcit lhity delsi.

Otazka 12:

Prosim o vyklad tohoto textu:

,»Obytny dum se ctyFmi bytovymi jednot-
kami — jak s revizemi elektro bytové jednot-
ky a spole¢nych prostorii?*

Odpovéd 12:

To, jak s revizemi v obytném domé, vy-
plyva z CSN 33 1500:1990 (Elektrotechnic-
ké predpisy. Revize elektrickych zafizeni)
az CSN 33 2000-6:1997 (Elektrické instala-
ce nizkého napéti — Cést 6: Revize).

Podle tab. 1 CSN 33 1500:1990 i podle
tab. v pfiloze 2 této normy plati pro zdéné
obytné budovy lhuta pravidelnych revizi pét
let (tato lhiita miZe byt podle ¢l. 3.3 uvedené
normy prodlouZena az na dvojnasobek, je-li
pro budovu vypracovan fad preventivni udrz-
by, kdy pravidelnymi kontrolami a idrzbou
elektrickych zafizeni je zajiStovana bezpec-
nost). Uvedena lhtita se nevztahuje na bytové
prostory a pfisluSenstvi bytu. Uvedena pétile-
ta Ihita plati pro provedeni vnitinich elektric-
kych rozvodi odpovidajicich sou¢asnym po-
zadavkiim (zatiZitelnost, prafez stfedniho vo-
dice atd.). Pro hlavni domovni vedeni, vedeni
na komunikacich (schodistich, chodbach)
a ve spole¢nych prostorech bytovych domu,
jez byla provedena podle dfive platnych po-
zadavka, které neodpovidaji v soucasné dobé
uplatiiovanym zdsaddm pro vngjsi vliv BD 2,
se doporucuji revizni lhity dva roky. Pro ve-
deni na komunikacich a ve spole¢nych pro-
storech bytovych domt pro invalidy a s ho-
lobyty se doporucuji revizni lhity jeden rok
(viz pozn. 4 k tab. v piiloze 2 CSN 33 1500).
Clanek 62.2.1 CSN 33 2000-6:1997 jest&
uvadi, Ze revize elektrické instalace v by-
tech, obydlich a piibytcich se dirazné dopo-
rucuje pii vyméné najemnikl nebo majiteld.
Pozn. N2 k tomuto ¢lanku k uvedené otazce
jesté dopliluje, Ze vykondvani pravidelnych
revizi odbérnych elektrickych zatizeni bytd,
obydli a pribytkt neni v CR piedepséno, je
vSak vhodné, ucelné a zadouci tyto revize po
dohodé s vlastnikem nemovitosti vykonavat.
Zejména se povazuje za ucelné vykonat revi-
zi pfi zvySeni hodnoty rezervovaného ptiko-
nu (pii zvySeni jmenovité hodnoty hlavniho
jistice pred méficim zafizenim), v nékterych
pfipadech i pfi zméné uzivatelt bytt, obyd-
li a pribytkt (zméné odbérateltl elektfiny),
tj. v pripadech vyzadujicich uzavfeni nové
smlouvy o dodévce elektfiny.

(pokracovdni)

74

ELEKTRO 4/2010



