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Jak dal s technickym zarizenim a zejména elektrickym?

JUDr. Zbynék Urban, Praha — poradenskd cinnost

Technicka zafizeni nejruz-
néjstho provedeni a druhu se
stala soucdasti naSeho Zivota.
Elektricka zafizeni zde zauji-
maji urcité vyznamné misto,
a to z mnoha divodd. Z po-
hledu technické verejnosti jsou
fazena a vnimana jako vyhra-
zena technicka zafizeni (VTZ).
Oznaceni pro vyhrazena tech-
nicka zafizeni neni Zadnym
novym pojmem, ale dostalo
pozehnani na zakladé zékona ¢. 174/1968 Sb.,
o statnim odborném dozoru nad bezpecnosti
prace. Zakon uvadi v § 6 vyhrazend technic-
k4 zafizeni, a to technickd zafizeni tlakova
zdvihaci, elektricka a plynova. V roce 1979
byly vydany vyhlasky ¢. 18 az 21/1979 Sb.,
kterymi se urcuji pfislus$na vyhrazena zatize-
ni a stanovuji se nékteré podminky k zajiste-
ni jejich bezpecnosti.

Wyhrazend technicka zarizeni
nejsou novym pojmem

Na popsaném postupu neni nic zajimavého —
nyni jiz s ohledem na dobu vzniku patii tro-
chu minulosti a myslim, Ze zistaval v poklidu
mimo déni techniky a spolecnosti. Za pocatek
zmény je mozné oznacit rok 1995, kdy bylo
vydéano doporuceni ke kontrolam elektrickych
spotfebicti a pohyblivych piivodi béhem jejich
pouzivani. Doporuceni vzniklo téméf Sest let
po spolecenskych zménach a v dobé, kdy jiz
technické normy nebyly obecné zavazné. Uve-
dené pozadavky v podobé doporuceni bylo
mozné povazovat za prospé$né a stanovené
postupy za snahu o vyssi troven bezpecnosti
spotfebict v provozu. Doporucéeni do znacné
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miry souviselo s normou CSN
33 1600:1994 (Revize a kontroly
elektrického ru¢niho néradi bé-
hem pouZivéni), kterd nahradila
my na revize CSN 34 3880:1960
a CSN 34 3881:1964.
Doporuceni se v roce 1999
zménilo v normu CSN 33 1610
(Revize a kontroly elektrickych
spotiebici béhem jejich pouzi-
vani), ke které si dovolim — pfi
vsi deté k autordm — dodat, Ze §lo o komercni
vitézstvi administrativy nad technikou. Vznikl
pojem kontrolniho technika a potvrzeni o kva-
lifikaci vydédvana pro tuto funkci. Zde zac¢ina
problém se stanovenim, co bude i nadile vy-
hrazenym technickym zafizenim a co spotfe-
bi¢em ¢i naradim. K tomu pfipomefime vznik-
lou iniciativu revidovat a kontrolovat spotiebi-
¢e a naradi vSem, vSude a za vSech okolnosti
a— v duchu doby — za poplatek. Cela zminé-
nd uprava rezimu provozu prinesla na jedné
strané méfici pristroje pro kontrolni ¢innost,
které mély postupn€ i mnoho dalSich uZitec-
nych vlastnosti, na druhé strané tiskopisy, kni-
hy kontrol, nélepky, $titky, prehledy a plany
pro kontrolni a ,,revizni** ¢innost v této oblasti.
V prubéhu ¢asu a zmén je tfeba pripome-
nout vstup Ceské republiky do Evropské unie,
ktery u mnoha vyrobkli znamenal minimalné
dvouletou zaru¢ni Ihutu. Bylo tfeba ucinit zmé-
ny legislativy v ramci sbliZovani predpist ¢len-
skych stati. Vysledkem pro revize a kontroly
ruéniho nafadi a spotfebi¢ii byla oprava CSN
33 1610:2007, kterou byla vypusténa priloha
D — feceno kratce pro praxi: revize muze pro-
vadeét jen revizni technik s kvalifikaci podle § 9
vyhlasky €. 50/1978 Sb. Toto jednak znamena-
lo konec funkce kontrolniho technika, jednak

znacny zésah do Zivota mnoha uzivateli spo-
tfebic¢l a ruéniho naradi. Pro zmirnéni dopa-
du v praxi vydal SUIP (Stitni drad inspekce
préace) stanovisko, podle kterého se nebudou
uplatiiovat sankce tam, kde se u kontrol a revi-
zi spotiebicu a elektrického naradi bude postu-
povat podle zruSené ptilohy D zminéné normy.

Wykondva ovéreni vyrob-

ku na vystupu vyroby reviz-
ni technik, odborné zpiisobild
osoba nebo osoba poucend?

Zde si dovolim napsat vlastni nazor na
celé déni okolo kontrol a ,,revizi* elektric-
kych spotrebict a ruéniho naradi. Pro zacatek
jen tvaha nad tim, zda na vystupu vyroby vy-
konéva ovéfeni vyrobku revizni technik, od-
borné zpusobila osoba (elektrotechnik) nebo
osoba poucend. Odpovéd by mohla pfinést
alespoi dil¢i feSeni pro kvalifikaci pracovni-
ki v bézné praxi. Nabizi se dalsi otazka, a to
ve vztahu k elektrické instalaci a pfipojova-
nym zafizenim. Budeme dokola provérovat
spotfebice a naradi a ve valné vét§iné nema-
me zdani o stavu instalace v misté pfipojeni.
Nemélo by se zapominat na skute¢nost, Ze z4-
sah do vyrobku v dobé zaruky miZe zname-
nat konec zaru¢nich povinnosti a jejich pfi-
padné preneseni na autora zasahu. Dfive se
tomu fikalo pouZivdni selského rozumu nebo
kulturnéji sbliZeni s praxi. V souvislosti se
zarukou polozme otazku: Jaky technicky stav
1ze predpokladat u elektrického ru¢niho nara-
di po dvouletém provozu na stavenisti? Ob-
dobou z jiného prostfedi je, co lze méfit na
pocita¢i mimo pfivodni $iiGru, nechceme-li
zpusobit problém. Pro v§e zde uvedené a dalsi
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praktické otdzky myslim, Ze je ucelné vyko-
navat kontroly spotfebicli a naradi a slovo re-
vize zde vypustit, protoZe technicky vlastné
nema opodstatnéni. Z praxe se da odvodit,
Ze spotiebiCe a naradi, které pfi kontrole vy-
kazuji viditelné nedostatky, je pfi soucasné
cené oprav a sluzeb vyhodnéjsi vyradit, nez
provadét narocné a zbyte¢né ukony. Pro po-
hyblivé ptivody a prodluZovaci $iury je jed-
nim z nejvétsich problému jejich identifikace
pro pripadnou kontrolu a méteni. Chybi pfi-
li§ Casto vztah uZivatell k zafizeni a zdklad-
ni bezpecnostni informace o moZném riziku.
Reseni je zatim bohuZel v oblasti zboZnych
piani. Skoda, Ze i po revizi ptivodnich dvou
norem pouZzivd nova norma oznaceni revize
u spotfebicl i naradi. Zakladni feSeni problé-
mu by mélo vychazet z vymezeni spotrebict
v navaznosti na zakon ¢. 22/1997 Sb., v plat-
ném znéni, o technickych poZadavcich na vy-
robky a z vyhrazeného technického zatizeni.

V této véci probéhlo jiZ mnoho jedna-
ni. Chtél bych zde pripomenout alespon to
z tinora 2008 na Hospodatské komore CR za
tcasti zastupcli ministerstva, inspekce, pra-
covnikil komory a odborniku z elektrotech-
nickych spolecenstvi. Informace o ném pro-
béhla v tisku i na internetu a zdélo se, Ze do-
hoda o pojmu VTZ je na obzoru. Ke S§kodé
véci se tak nestalo a celkova situace po dvou
letech je mozn4 jesté komplikovanéjsi.

Vyhrazena elektricka zafizeni jsou uvedena
ve vyhlasce ¢. 20/1979 Sb., v platném znéni.
V tivodu je uvedeno vydani vyhlasky podle § 5
odst. 1 pism. d) a f) zdkona ¢. 174/1968 Sb.,
v platném znéni. Pfi pohledu do zdkona zjis-
tite, Ze § 4 aZ § 6 byl zruSen. Lze namitnout,
Ze vyhlaska nebyla zruSena predepsanym zpl-
sobem, a proto je platnd. Jestlize byly divody
pro vypusténi prislusného paragrafu, nestala
za to tvaha, jak Ze je to s vyhlaskou zaloZe-
nou na zruSeném ustanoveni.

S vyhlaskou €. 20/1979 Sb. je spojeno i pod-
nikani v elektrotechnice, proto se zejména v pé-

tiletém obdobi pfi prezkusovani reviznich tech-
niktl dostava do popredi zajmu. Snahy o zménu
nebo Upravu vyhlasky ¢. 20/1979 Sb. existova-
ly jiz v obdobi nékolika minulych let — vlast-
né od vydani zakona ¢. 124/2000 Sb. Vysled-
kem jsou zatim zaloZené svazky, mnoho jed-
nani a administrativnich dkonu, navrha zmén,
stanovisek a zdiivodnéni s nulovym piinosem
pro pracovniky elektrotechniky. VSe navic spo-
jeno s vydanim nového a dlouho o¢ekévaného
zakona o bezpecnosti prace (mj. na Slovensku
ho maji od roku 2006 — zdkon ¢. 124/2006 Zz.,
v platném znéni).

Posledni snahou byla uprava vyhlasky
a jeji novela z druhé poloviny roku 2009.
Navrh textu se ponékud utajené a bez vétsi
moznosti vyjadfeni odbornikt elektrotech-
nikt dostal ke schvaleni v ramci EU. Pfitom
nékterd ustanoveni jsou znacné diskutabil-
ni a jejich vyklad miZe mit mnoho podob,
které rozhodné€ nepfispéji k reSeni soucas-
ného stavu. Jako termin zavedeni byl uva-
dén konec listopadu 2009, kdy koncila lhita
k vyjadreni ze strany EU. V samotném zavé-
ru textu je navrzena platnost do konce roku
2011, coz vede k zamysleni, zda energie vy-
naloZena na vytvoreni predpisu pfinese uzi-
tek umérny nakladim. Pfesto, Ze jsem pecli-
vé sledoval vydani sbirky zdkonti od zminé-
ného konce listopadu, po vyhlasce ani vidu,
ani slechu. Pravdou je, Ze pfi maximalistic-
ké predpisové aktivité¢ naSich zdkonodarct
muiZe jeden predpis uniknout. KdyZ se vSak
vratime k pokusu o zavedeni nového predpisu
po zna¢né dlouhé dobé a s platnosti na dobu
urcitou, je zde otdzka: Potfebujeme takovy
pfedpis? K tomu je tfeba pfipomenout, Ze
vSe, co lze ve vyhlasce ¢. 20/1979 Sb. ozna-
¢it za podstatné, je obsaZzeno v novelizova-
nych pfedpisech — ke v§emu vyssi pravni sily.
Proto se ptejme, zda byly pochopeny princi-
py odpovédnosti vyrobce a distributora elek-
trotechnickych vyrobkil odvozené ze zdkont
¢. 22/1997 Sb., souvisejicich natfizeni vlady
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a zékona €. 102/2001 Sb. za bezpecnost vy-
robku, stejné tak jako principy odpovédnos-
ti dodavatele montaznich praci elektrického
zafizeni za dilo — elektroinstalaci.

Novela vyhlasky byla navrhovdna na za-
klad€ § 7b zékona ¢. 174/1968 Sb., coz neni
v souladu s § 21 pism. zakona ¢. 309/2006 Sb.,
kde je uvedeno, Ze stanoveni technickych za-
fizeni predstavujicich zvySenou miru ohro-
Zeni Zivota a zdravi bude provedeno nafize-
nim vlady. Text novely zavadi mnoho tkont
pro uvedeni zafizeni do provozu a péci o néj,
které jsou jiZ obsazeny v existujicich pfedpi-
sech. Jejich vykonavani je svéfeno organi-
zaci statniho odborného dozoru, ktera hradi
provoz z trzeb za provedené tkony, takZe je
nutné predpoklidat zvySeni ndkladi podni-
katelskych subjektti. Zasadni rozhodnuti by
mélo byt ucinéno, s ohledem na vyrobek typu
spotiebice apod., kde se charakter nezméni po
celou dobu jeho pouZivani a Zivotnosti. Tako-
vyto vyrobek by mél byt posuzovan jako spo-
tfebic, naradi atd., ale nikoliv jako vyhraze-
né zafizeni. Zarazeni mezi VIZ je zde zce-
la nelogické a sleduje daleko vice komeréni
cile neZ bezpecnost a odstrafiovani rizik pro-
vozovatele ¢i uZivatele elektrického zatizeni.

Zavérem si dovolim vyslovit myslenku na
zruseni vyhlasky ¢. 20/1979 Sb., kdy by nedoslo
k Zadné zméné z hlediska pozadavki na bezpec-
nost a odstraniovani rizik u elektrickych zatize-
ni. Tvrzeni ma oporu v zédkoniku prace, zakoné
¢. 309/2006 Sb., nafizeni vlady ¢. 101/2005 Sb.
a dalsich. Presto by bylo vice nez potiebné sta-
novit rozsah pojmu vyhrazeného technického
zafizeni s ohledem na praxi a odliSeni elektric-
kého naradi a spotiebicl — zde potom predevsim
jednoticelovych. Smér vyvoje by mél v elektro-
technice sméfovat ke zjednoduseni prace, kde
jde v soucasné dobé vzhledem k poctu predpisti
uz beztak o patraci ¢innost v rozsahu od zako-
nu, pres nafizeni vlady, vyhlasky, normy, mist-
ni predpisy az po navody k pouZiti.

D firma

(zakrizkujte vybrany casopis a doplrite Cislo, kterym predplatné zahajujete)

podpis objednavatele......................ccccoeeueenne..

Objednavam predplatné c¢asopisu [ ] AUTOMA od éisla/roé.
[ ] ELEKTRO od cisla/roc.
od ¢cisla/ro¢.

] SVETLO

[] soukroma osoba

/
/
/

objednaci listek viozte do obdlky a zaslete na adresu:

vydavatelstvi FCC PUBLIC s. r. o., Pod Voddrenskou vézi 4, Praha 8, 182 08



