elektrotechnicka praxe

Otazky a odpovédi z elektrotechnické praxe

Otazka 1:

V CSN 33 2000-4-41 ed. 2:2007 je
v ¢lanku 414.4.4 uvedeno toto:

,,Nezivé ¢asti obvodi SELV a PELYV ne-
sméji byt spojeny se zemi nebo s ochran-
nymi vodic¢i nebo s nezivymi ¢astmi jiné-
ho obvodu.* Poznamka: ,,Jestlize nezivé
¢asti obvodu SELV mohou nahodné nebo
umyslné prijit do styku s neZivymi cast-
mi jinych obvodi, nezavisi ochrana pied
drazem elektrickym proudem pouze na
ochrané SELYV, ale také na ochrannych
opatienich, ktera chrani uvedené nezi-
vé casti.*

1. Pro¢ je v poznamce zmifovan pouze ob-
vod SELYV, kdyz se uvedeny ¢lanek tyka
i obvodu PELV? Dalsi rozpor vznika
s ¢lankem 414.1, ve kterém je mj. uvede-
no, Ze obvody PELYV a/nebo nezivé ¢asti
obvodi PELV mohou byt uzemnény.

2. Dojde-li ke spojeni nezivych ¢asti ob-
vodi SELV a PELV s neZivymi ¢astmi
jinych obvodi, nevznika tak jiz obvod
FELV? Takové pripady jsou dosti casté
na ovladacich obvodech strojnich zari-
zeni. Napft. stroje vybavené koncovymi
spinaci, které jsou z mechanickych di-
vodii kovové a jsou namontovany na ne-
zivych ¢astech stroje chranénych podle
¢lanku 411.3 az 411.6.

Odpovéd 1:

1. Spravné ma byt v ¢lanku 414.4.4 CSN
33 2000-4-41 ed. 2 uveden pouze obvod
SELV (tedy Ze: ,,...pouze neZivé ¢asti ob-
vodd SELV nesméji byt spojeny se zemi
nebo s ochrannymi vodi¢i nebo s neZivy-
mi ¢astmi jiného obvodu.*).

2. To, Ze by doslo ke spojeni u neZivych ¢as-
ti obvodit SELV s neZivymi ¢astmi jinych
obvodil (spojeni neZivych ¢asti obvodi
PELV s nezivymi ¢astmi jinych obvodut se
podle uvedeného nevylucuje), jesté z téch-
to obvodii SELV nedéla obvody FELV. To
by musela byt splnéna jesté dalsi opatieni
predepsana pro obvody FELV v ¢l. 411.7
CSN 33 2000-4-41 ed. 2, coZ by bylo zby-
tecné, kdyZ poznamkak ¢l. 414.4.4 jenom
uvadi, Ze nebezpedi se vlastné miZe obje-
vit nasledkem poruchy v jinych obvodech
nez SELV. SpiSe bychom v daném pfipa-
dé (podle vysvétleni k bodu 1) uvaZovali
o tom, Ze by se z danych obvodu staly ob-
vody PELV, u nichZ neni vyloucen kontakt
jejich nezivych ¢asti s neZivymi ¢astmi ji-
nych obvodu.

Otazka 2:

Necht civka relé/stykace je na napéti
24 V DC nebo 230 V AC. Toto relé/stykac
ma hlavni a pomocné kontakty (nebo jen
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kontakty — jde-li o relé), na kterych jsou

privedena napéti 24 V DC a 230 V AC.

1. Jaka musi byt elektricka pevnost (kV)
a vzdus$na vzdalenost (mm) mezi obéma
proudovymi obvody hlavnich a pomoc-
nych kontaktt (nebo mezi kontakty)?

2. Jaké normé musi dany stykac — relé vy-
hovovat?

Pozn.: Podle CSN EN 50178 by méla
byt elektricka pevnost mezi proudovymi,
resp. napétovymi obvody 6 KV pri 1,2/50 ps
a vzdus$na vzdalenost 5,5 mm.

Odpovéd 2:

V daném pfipadé€ zileZi na tom, zda jde
o obvody s malym napétim FELV, SELV ¢i
PELV. Cl. 414.4.1 CSN 33 2000-4-41:2007
predepisuje podminky pro ochranné oddéle-
ni vedeni obvodd SELV a PELV od Zivych
casti obvodu, které nejsou SELV a PELV. To
je zajistovano dvojitou nebo zesilenou izola-
ci nebo zdkladni izolaci a ochrannym stiné-
nim, které odpovidaji nejvysSimu napéti ob-
vodi. V zasad€ jde tedy o stejné oddéleni,
jako je mezi primarnim a sekundarnim obvo-
dem bezpecnostniho ochranného transforma-
toru, tj. pfiblizné na zkuSebni napéti 4,2 kV
a izolac¢ni odpor min. 5 MC, coZ jsou hodnoty
podle CSN EN 61558-1 a CSN EN 61558-2-6
pro bezpecnostni ochranné transformatory.
(Podotykame, Ze jde o poZadavky ovéfované
pii typovych zkouSkdch. Pfi revizi elektrické
instalace se postupuje tak, Ze se méfi izolac-
ni odpor podle tabulky 6A CSN 33 2000-6.)

Vzdusné vzdalenosti by bylo moZné urcit
podle CSN EN 60664-1 (Koordinace izolace
zaiizeni nizkého napéti — Cést 1: Zasady, po-
Zadavky a zkousky) podle velikosti zkuSebni-
ho napéti a stupné znecisténi, které se v da-
ném prostoru predpoklada.

Jde-1i o malé napéti obvodi FELV, nejsou
na oddéleni obvod malého a nizkého napé-
ti ve stykacich a relé kladeny zvlastni poza-
davky (obvody musi spliiovat poZadavky na
zéakladni izolaci). Nedomnivame se, Ze béz-
na relé ¢i stykace musi splilovat pozadavky
CSN EN 50178 pro instalace elektronickych
zafizeni ve vykonovych instalacich.

Otazka 3:

Jde o problematiku pouZziti zaloZnich
zdroja napajeni (UPS), a to v provedeni
off-line i on-line. Jakym zpusobem je tie-
ba zajistit ochranu pred trazem elektric-
kym proudem v obvodech za timto vloze-
nym zarizenim (PC, tiskarny apod.)? Napr.
v pripadé on-line UPS jde v podstaté o od-
délenou sit, takZe porucha na vystupu UPS
nebude ochrannym prvkem na vstupu UPS
vibec rozpoznina. Neni v tomto pripadé
namisté reSit ochranu na vystupni stra-

né dalSim nadproudovym prvkem a napt.
proudovym chrani¢em?
Odpovéd 3:

Neni ndm zndmo zapojeni zmiflované-
ho zdroje UPS, ale ochrana pifed proudo-
vym pretizenim je obvykle u UPS zajis-
téna vlastnim vybavenim tohoto pfistro-
je podle toho, k jakému ucelu se pouZiva.
Obdobné miZe vyrobce vybavit zdroj UPS
i proudovymi chraniéi. V kazdém pfipa-
dé vsak plati ustanoveni CSN 33 2000-
-5-551:1999 pro nizkonapétova zdrojova zari-
zeni, ¢l. 551.4.3.1., kde je uvedeno, Ze v pfi-
padé, kdy neni mozné splnit poZadavek na
dobu odpojeni pfi poruse, musi byt splnén
pozadavek na odpor vodic¢t dopliujiciho po-
spojovani mezi vodivymi Castmi soucasné
pristupnymi dotyku:

R <50 V/I,
kde I, je vypinaci proud ochranného prvku.

K tomu jesté poznamendvame, Ze postacu-
je, splni-li uvedenou podminku odpor ochran-
ného vodice mezi nejbliZsi pripojnici pospo-
jovéni, k niZ je pfipojen ochranny vodi¢ vede-
ni napdjejici UPS, a neZivymi ¢astmi zafizeni
napajenymi z UPS. Pfi eventudlnim dal$im
dopliiovani néjakych ochrannych prvka ke
zdroji UPS doporucujeme tuto zaleZitost kon-
zultovat s vyrobcem nebo dodavatelem UPS.

Otazka 4:

Chtél bych se zeptat ohledné pouzivani
chranice pro zasuvky, jejichz proud nepre-
sahuje 20 A a které jsou uzivany laiky po-
dle CSN 33 2000-4-41 ed. 2. Nap¥. bude-li
zasuvka navrzena pro piipojeni chladnic-
ky a bude umisténa ve vySce 130 cm nad
podlahou (nebude pripojena pies chranic).
Jakym zptisobem zabezpec¢im nebo jak do-
state¢né ochranim, aby nedoslo k pripojeni
jiného spotrebice do této zasuvky. Je nut-
né a dostacujici opatrit zasuvku Stitkem?
Odpovéd 4:

Opatfeni zasuvky pro pfipojeni speci-
alniho zafizeni (napf. vypocetni techniky,
chladnicek, elektrotepelnych zafizeni), kte-
réd na rozdil od ostatnich zasuvek v elektric-
ké instalaci slouzicich pro v§eobecné pouzi-
ti neni chranéna proudovym chranicem, Stit-
kem uvadéjicim, pro které zafizeni je tato
zasuvka urcena, povaZzujeme z hlediska za-
jisténi pozadavku CSN 33 2000-4-41 ed. 2
za dostate¢né. Ve smyslu CSN 33 1310, sta-
novujici mj. i poZadavky na seznameni osob
bez elektrotechnické kvalifikace o spravném
a bezpe¢ném pouZzivani instalace, je vhodné
upozornit v pisemném pouceni o spravném
a bezpecném pouZzivani elektrické instalace
na to, Ze tyto zdsuvky jsou urceny pro spe-
cialni zafizeni.
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Otazka 5:

V ptiloze B CSN 33 2000-4-41 ed. 2 je
popsana ochrana pred Zivymi ¢astmi za-
branami a polohou v prostorech pristup-
nych pouze osobam znalym a poucenym.
1. Jak rozumét vété v odstavei B.3.1: ,,Cés-

ti soucasné pristupné dotyku, které maji

rozdilny potencial, nesmi byt v dosahu
rukou‘‘, ke které je pripojena poznamka

o predpokladané vzajemné vzdalenosti

takovych ¢asti do 2,5 m s odvolavkou na

pripojeny obr. B.1 vymezujici zénu do-
sahu ruky? Co se mysli témito dvéma

¢astmi? A jak to souvisi s obrazkem B.1?

Chapu asi spravné, ze v zoné dosahu
ruky podle obr. B.1 se nesmi vyskytovat

Zadna Ziva Cast — takto to ale neni nikde

formulovano. Zi'ejmé je to néjak obsaze-

no v té vété o dvou ¢astech s rozdilnym
potencialem. Pro mé vSak je tato véta

v souvislosti s vymezenim zény dosahu

ruky a s celou ochranou polohou nesro-

zumitelna.

2. Odstavec B3.2 — prvni véta: ,,...IPXXB
nebo IP2X, pocita se dosah ruky od
této zabrany.“ V prvnim vydani CSN
33 2000-4-41 byl v odpovidajicim od-
stavei 412.4.2 a obdobné vété uveden
i udaj vzdalenosti: ,,...dosah ruky
b = 1,25 m se pocita od této zabrany.*
Poc¢inaje druhym vydéanim tento udaj
1,25 m ve vété chybi. Pro¢?

Odpovéd 5:

1. Za¢&asti soucasné piistupné dotyku se pod-
le vysvétleni v poznamce k ¢1. B.3.1 pova-
Zuji takové ¢asti, které od sebe nejsou déle
nez 2,5 m. Podle vlastniho znéni ¢l. B.3.1
nesméji byt tyto ¢asti, maji-li rozdilny po-
tencial, v dosahu rukou. To znamena, Ze
¢asti s rozdilnym potencidlem musi byt od
sebe déle nez 2,5 m (za jednu z takovych
Casti se povaZuje i povrch zemé nebo sta-
novisté s nulovym potenciilem, od kterého
musi byt jiné ¢asti s rozdilnym potencidlem
dale nez 2,5 m). Souc¢asnému dotyku ¢asti
s riznym potencidlem musi byt samoziej-
mé zabranéno i v pripadé, kdy potenciél
obou téchto ¢asti je rozdilny od potencialu
zemé nebo prepokladaného stanovisté oso-
by, kterd by se mohla obou ¢asti soucas-
né dotykat. Z uvedeného vyplyva, Ze musi
byt zabranéno dotyku ¢asti s potencidlem
rozdilnym od potencialu zemé nebo stano-
visté (pfislusné dosahy jsou zndzornény na
obr. B.1 v CSN 33 2000-4-41:2007) a sou-
casnému dotyku ¢asti se vzdjemné rozdil-
nym potencidlem — napf. musi byt u¢inéna
opatfeni, aby se nemohla osoba stojici na
izolovaném stanovi$ti dotknout soucasné
dvou rtiznych fazi.

2. Ruzné zptsoby dosahu ruky od prepazky,
zébrany nebo ochranné konstrukce a jim
piislusejici vzdalenosti dosahu jsou uve-
deny v CSN EN ISO 13857:2008 Bezped-
nost strojnich zafizeni — Bezpecné vzdale-
nosti k zamezeni dosahu k nebezpec¢nym
mistim hornimi a dolnimi koncetinami.

ProtoZe hlavni napIni CSN 33 2000-4-41
neni pfedepisovat poZadavky na ochranu
polohou a také proto, Ze by vzdélenos-
ti uvedené z hlediska ochrany pred dra-
zem elektrickym proudem byly netpl-
né a také by se nemusely vZdy shodovat
s idaji norem pro strojni zafizeni, nejsou
v ptiloze B CSN 33 2000-4-41:2007 jiz
tyto vzdalenosti udavany. (CSN EN ISO
13857:2008 udavéa vzdalenosti dosaht
od prepdzky také v zdvislosti na velikos-
ti otvorll v pfepdZce a na jejich umisténi
a smérovani.)

Otazka 6:

Chci se zeptat na konkrétni pouZiti no-
vého ustanoveni CSN 33 2000-4-41 — osa-
zeni proudovych chrani¢u pro zasuvky po-
uzivané laiky. Ve vyrobni hale bude prove-
den rozvod zasuvek pro napojeni ¢tecek.
Zarizeni ma vlastni zdroj a jde o nabijeci
stojan pro éteku kédt BAR. Ctecka bude
stale zapojena, a tudiz by bylo mozné rici,
Ze jde o stabilni zarizeni, které ale ma kon-
covku pro zapojeni do zasuvky. Je nutné
v tomto pripadé pouZit proudovy chranic¢
pro okruhy téchto zasuvek?

Odpovéd 6:

Podle naSeho ndzoru nemusi byt zasuv-
kovy obvod pro ¢tecky osazen proudovymi
chranic¢i. K tomuto zavéru nas vedou tyto
predpokladané skutecnosti:

O zasuvky nejsou urceny pro vSeobecné po-
uziti, ale pro pripojeni urc¢itého konkrétni-
ho zafizeni,

O v organizaci jsou zajiSfovany pravidel-
né kontroly a revize elektrickych instala-
ci i ¢teCek (jsou tedy pod dozorem osoby
s odpovidajici kvalifikaci),

O osoby, které budou se ¢teckami pracovat,
jsou osoby alesponl sezndmené, takZe bu-
dou védeét, Ze pii jakékoliv poruse, natoZ
pak pii poruseni krytu, se musi obrétit na
pfislusného odborného pracovnika, a ne-
budou tedy nikdy ohroZeny tak, aby pfi-
tom byla nutna funkce citlivého proudové-
ho chranice,

O ctecky jsou stabilné umistény, takZe nehro-
zi poruseni pohyblivych privodd,

O ndhodné funkce proudového chranice
(napt. v dusledku prepéti v siti nebo vel-
kych unikajicich proudd pfi zapindni)
miZe zpusobit $kody nasledkem preruse-
ni funkce Ctecek.

Uvedené skute¢nosti odpovidaji ptipa-
dm, kdy podle poznamky k ¢1. 411.3.3 CSN
33 2000-4-41:2007 neni nutné zdsuvky ur-
¢ené pro laiky chranit citlivymi proudovy-
mi chranici.

Otazka 7:

Chtél bych podnikat v oblasti oprav
drobnych domacich elektrospotiebicu, coz
je podle prilohy 1 Zivnostenského zakona
Zivnost Femeslna: ,,Vyroba, instalace, opra-
vy elektrickych stroji a pristroji, elektro-
nickych a telekomunikaénich zarizeni.

elektrotechnicka praxe

Nemam elektrotechnické vzdélani a chtél
bych si je doplnit. Prosim o radu, jaké
elektrotechnické obory by byly vhodné
pro zamyslenou ¢innost. Chybéjici vlastni
kvalifikaci zatim nahradim odpovédnym
zdstupcem s elektrotechnickym vzdélanim.
V této véci bych se chtél zeptat, zda posta-
¢uje odborna zpusobilost podle § 5 vyhlas-
ky ¢. 50/1978 Sh.

Odpovéd 7:

Pro provozovéni femeslné Zivnosti je nut-
na odborné zpusobilost, kterd se prokazuje
piislusnym dokladem, jak je uvedeno v § 21
zZivnostenského zakona (¢. 455/1991 Sb.,
v platném znéni). Ve Vasem pfipadé jde o kte-
rykoliv ze zplisobu ziskani odborné kvalifi-
kace uvedenych v § 21 Zivnostenského zé-
kona. Urcitym voditkem zde muZe byt i pii-
loha €. 2 vyhlasky ¢. 50/1978 Sb., o odborné
zpusobilosti v elektrotechnice, uvadéjici obo-
ry, ve kterych se ukoncené odborné vzdélani
povaZuje za splnéni nutné podminky (vedle
potiebné doby praxe) k ziskani odborné zpu-
sobilosti pracovnika znalého (§ 5 uvedené
vyhlasky) a pracovnika znalého s vyssi kvali-
fikaci v oblasti elektrotechniky (§ 6,§ 7a § 8
uvedené vyhlasky).

Odbornou zptisobilost na drovni § 5 vy-
hlasky €. 50/1997 Sb. — pracovnici znali — po-
vazujeme na zdkladé uvedenych skutecnos-
ti (splnéni podminky vzdélani pro ziskani
osvédceni o odborné zpusobilosti § 5 vy-
hlasky ¢. 50/1997 Sb.) za postacujici k zis-
kani zminéné femeslné Zivnosti podle piilo-
hy ¢. 2 Zivnostenského zakona.

Bude-li v§ak pracovnik opravujici elektro-
spotiebice pracovat samostatné na elektric-
kych zafizenich (coZ od néj mohou zédkaznici
také vyZadovat), bude muset splnit poZadav-
ky na odbornou zpusobilost podle § 6 uve-
dené vyhlasky — pracovnik pro samostatnou
¢innost; bude-li fidit vice neZ dva pracovni-
ky, bude muset splnit poZadavky na odbornou
zpusobilost podle § 7.

Otazka 8:

Je v nékteré normé uvedeno nebo za-
konem reSeno, ze dodavatel elektrické-
ho zafizeni je povinen dodat dokumenta-
ci v CeStiné?

Odpovéd 8:

V zédkoné ¢. 102/2001 Sb., o obecné bez-
pecnosti vyrobkd, je v § 3 odst. 1a) stano-
veno, Ze navod a dal$i souvisici informa-
ce a udaje musi byt v ¢eském jazyce. Kro-
mé toho je v nékterych platnych nafizenich
vlady pro jednotlivé druhy technickych za-
fizeni (napf. nafizeni vlady ¢. 168/2009 Sb.)
uvedeno, Ze pisemné nebo ustni informace
a vystrahy musi byt uvedeny v tfednim ja-
zyce ¢i jazycich Clenskych statd Evropské
unie, které mohou byt urceny ¢lenskym sta-
tem, v némZ ma byt strojni zafizeni uvede-
no na trh nebo do provozu. Na Zadost je l1ze
doplnit verzemi v jiném jazyce ¢i jazycich
¢lenskych statt Evropské unie, kterym ob-
sluha rozumi.
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Otazka 9:

Budu délat vychozi revizi na fotovoltaic-
ké elektrarné (FVE) — zeleny bonus. Délam
to poprvé a potieboval bych zjistit, zda se
da zmérit impedance poruchové smycky.
V elektromérovém rozvadéci bude osazen
hlavni jisti¢ pro FVE vedle hlavniho jistice
pro RD. Tento jistic musi byt vypnut, nez
se osadi 4Q elektromeér, a nez ho osadi, tak
musi byt vykondna revize. TakzZe jediné na-
péti, které tam bude, je z panelii pres stii-

dac. Toto napéti skon¢i na svorkach tohoto
vypnutého jistice. TakZe bych méril okruh
pouze do stridace a zpét. Potireboval bych
védét, zda se toto méreni vykonava, nebo
ne, popt- staci-li pouze zmérit izolacni stav
a odpor uzemnéni HOP a poruchu vypo-
Citat vzoreCkem. V rozvadéci pro FVE je
osazen na pristupu rovnéz proudovy chra-
ni¢ 30 mA/4N.

Odpovéd 9:

Podle CSN 33 2000-7-712:2006 (Elektric-
ké instalace budov — Cast 7-712: Zafizeni jed-
noucelové a ve zvlastnich objektech — Solarni
fotovoltaické (PV) napéjeci systémy) je tieba
pfi volbé a montaZi zafizeni pro odpojovani
a spindni mezi instalaci PV a siti napdjenou
z distribu¢niho rozvodu povazovat distribuc-
ni rozvod za zdroj a instalaci PV za zatéz.
Z tohoto pohledu musi byt zaji§téno automa-
tické odpojeni v pfipadé poruchy v obvodu
od rozvadéce (od hlavniho jistiCe pro napa-
jeci systém PV smérem ke zdroji PV). Podle
normy musi byt napajeci vodi¢ PV na stra-
né AC pfipojen k napajené strané (rozumi se
ke stejnosmérné strané tvorené zdrojem PV)
pres pristroje zajistujici automatické odpojeni
napdajenych zafizeni od obvodu zajistujicich
napéjeni. Neni-li v elektrické instalaci zajis-
té€no aspon jednoduché oddéleni mezi stranou
AC a stranou DC (napf. pouZitim transforma-
toru), pouzije se k automatickému odpojeni
od zdroje proudovy chrani¢ typu B. V tako-
vém pripadé, je-li proudovy chrani¢ typu B

instalovan, je mozné i pfi vypnutém hlavnim
jisti¢i instalace PV ovéfit funkci uvedené-
ho proudového chranice a zjistit jednak, zda
chrénic pfi poruse na vedeni mezi timto chra-
niem a vypnutym jistiCem vybavi, jednak
ovétit, zda vybavovaci proud chrani¢e odpo-
vid4 jeho jmenovitému rezidudlnimu vybavo-
vacimu proudu. (Uvedeny proudovy chrani¢
nemusi byt instalovan, je-li konstrukci méni-
¢e mezi stranou DC a AC zabranéno prenést
poruchovy proud DC do elektrické instalace.)

To, Ze by se musel méfit obvod mezi roz-
pojenym jisti¢em a ménicem, z normy platné
v soucasné dobé nevyplyva. Nicméné vyko-
nate-li toto méteni, jisté to prispéje ke sprav-
nému vyhodnoceni ochrany automatickym
odpojenim. V podstaté timto méfenim muzZete
prokazat, Ze pri urcité predpokladané impe-
danci napéjeci smycky v distribucni siti do-
jde pomoci prediazeného jisticiho pfistroje
k v€asnému odpojeni poruchy. Za podstatné
vSak povazujeme zméfeni odporti pospojova-
ni nezivych ¢asti zafizeni systému PV s jeho
hlavni ochrannou pfipojnici (ta by méla byt
spoleénd i pro cely objekt). Mélo by se proka-
zat, Ze odpor R téchto jednotlivych vodict po-
spojovéani (mezi kazdou neZivou Casti systé-
mu PV a hlavni ochrannou piipojnici) je men-
§i nez 50 V/I pro AC proud a 120 V/I, pro
DC proud. Pfitom za I by se v piipadé stii-
davého proudu dosazoval vybavovaci proud
predfazeného ochranného pfistroje (u pojis-
tek a jistict by to byl proud, ktery zajisti od-
pojeni do 5 s — u chranici je to jmenovity re-
zidudlni vybavovaci proud). Co se tyka do-
sazeni I z hlediska stejnosmérného proudu,
plati obdobny poZadavek z hlediska ji§téni in-
stalovaného u zdroju PV, nebo — neni-li toto
jisténi instalovano — dosazuje se za I, max.
proud zdroje PV, coz je jeho proud nakratko
(pti jeho zkratovanych vystupnich svorkdch
— na tento proud musi byt pfi nepfitomnos-
ti jiSténi také dimenzovano vedeni od zdro-
je k ménici).

elektrotechnicka praxe

Otazka 10:

Prosim o zodpovézeni nasledujicich
dotazii. Pri pravidelnych revizich se maji
zarizeni posuzovat podle norem platnych
v dobé uvedeni zarizeni do provozu. Prv-
ni problém nastava, jak takové zafizeni
spravné posoudit, kdyZ doty¢na neplat-
na norma neni dostupna. Dale v pripa-
dé zavady uvedené v revizni zpravé se
ma soucasné uvést i clanek normy, ktery
byl porusen.

Ma se uvadét cislo ¢lanku tehdy plat-
né (ale v soucasnosti jiz neplatné) normy?

Jak postupovat v pripadé, kdyz nelze
uvést Cislo ¢lanku (norma neni dostupna)?

Domnivam se, Ze odkazy na neplatné
dokumenty, které nejsou pristupné, nemaji
smysl. Souc¢asné si myslim, Ze neni sprav-
né u zavad starych zarizeni uvadét odka-
Zy na nové normy.

Odpovéd 10:

Podle CSN 33 2000-1 ed. 2 (Elektrické
instalace nizkého napéti — Cast 1: Zakladni
hlediska, stanoveni zakladnich charakteris-
tik, definice) — viz vysvétlivky k textu pfe-
vzaté normy v predmluvé této normy — lze
elektricka zafizeni provedena a provozova-
na podle predpist a norem platnych v dobé,
kdy byla tato zafizeni zfizovana, ponechat
v provozu beze zmény (odpovidaji-li i nada-
le pfedpistim, podle kterych byla tato zafi-
zeni zfizovédna a provozovana) v piipadé, ze
nemaji zavady, jeZ by ohroZovaly zdravi, ani
nejsou nebezpecnd Zivotu a neohroZuji bez-
pecnost véci. Proto je pfi pravidelné revizi
takovéhoto stars$iho zafizeni nejjednodussi
ovétovat, zda jsou splnény pozadavky diive
platnych norem, podle kterych bylo zafize-
ni z¥izeno. Podle sd&leni UNMZ (Utad pro
technickou normalizaci, metrologii a statni
zkuSebnictvi) jsou u néj i starSi technické
normy za ucelem ovéfovani téchto starSich
elektrickych zafizeni k dispozici. Nejsou-
li nékteré star$i normy jiZ skutecné vibec
k dispozici, musi revizni technik posoudit
bezpecnost elektrického zafizeni podle do-
stupnych podkladi a v revizni zpravé pak
musi (v pfipadé, Ze na zafizeni zjisti zava-
du) uvést, jaké je v dasledku zavady riziko
ohroZeni bezpecnosti.

V tomto smyslu je také zmé&nou Z4 CSN
33 1500 (Elektrotechnické predpisy. Revize
elektrickych zafizeni) upraven ¢lanek 6.1.2
pojednévajici o tom, co musi byt v zavéru re-
vizni zpravy uvedeno.

V Zadném pripadé vsak, zejména reviz-
nim techniktim, nedoporucujeme, aby se zba-
vovali zruSenych norem, podle kterych byla
zfizovana star$i, avSak stale funk¢ni elektric-
ka zafizeni.

Co se tykd odkazil na ustanoveni starSich,
v soucasné dob€ jiZ neplatnych norem, nevi-
dime dlvod, pro¢ by se nemélo uvést Cislo
¢lanku normy nyni jiZ sice neplatné, ale plat-
né v dobé zfizovani zafizeni.

(pokracovdni)

30

ELEKTRO 2/2010



