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Spor ,ekonomika versus krajinny raz" skondil
ve prospéch vétrnych elektraren

StoZart vysokého napéti a vodicich lan, pro-
tinajicich jako nervové vldkna energetického
systému nasi soucasnou krajinu krizem kra-
zem, si dnes nikdo témér ani nevsimne.
Naproti tomu stozary vétrnych elektraren
(VE), coby nezvykly industrialni prvek v kra-
jing, provokuji a rozd€luji nasi verejnost na
dva tébory - zastéance i odptrce. Odp0Ur-
ci byvaji zejména obyvatelé obci, v jejichz
blizkosti se méa stavba vétrné elektrarny
uskutecnit.

Ano..., €i ne... postavit vétrnou
elektrarnu?

Argumenty obou taborti v§ak mohou byt
vice, ¢i méné kvalifikované. Podle jakych kri-
térii by mél byt vliv ¢innosti VE a moZnost
umisténi vétrnych elektraren posuzovan? Jsou
to vztah k typu krajiny, k mife urbanizace
krajiny, k jejim estetickym, pfirodnim, kul-
turnim i historickym charakteristikdm. Tepr-
ve do kontextu téchto kritérii by mélo spadat
i ekonomické hodnoceni a piinos VE.

Umisténi VE do krajiny mé sva legisla-
tivni uskali a pred realizaci stavby je potre-
ba zhodnotit, zda naruSeni krajinného rdzu
stavbou VE bude vyvaZzeno jinymi piinosy
a hodnotami a zda jiné metody vyuZiti alter-
nativnich zdroj nejsou k pfirodé mnohem
Setrnéjsi. Nebo zda mira naruSeni pfirodniho
prostfedi je inosnd s ohledem na vyrobu ne-
zbytné nutné elektrické energie.

Pfinos zamySlenych staveb je potfeba
zhodnotit i z pohledu piislu$né legislativy - ve
smyslu zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pii-
rody a krajiny, ale i podle zdkona ¢. 180/2005
Sb. (zakon o podpofe vyroby elektfiny z ob-
novitelnych zdroju energie).

Harmonicka krajina je vzdy zaloZena
na rovnovaze lidského pisobeni a piirody
a vhodna lokalizace miZe vstup alternativni-
ho zdroje do krajiny usmérnit a vytvofit za-
klad k novému chédpéni kultury krajiny.

V soucasné dobé prevlada tzv. ,.eurokon-
formni vyklad* této problematiky, ktery lépe
odpovida tcelu zdkona ¢. 180/2005 Sb. Podle
tohoto vykladu totiZ trvat na zachovani harmo-
nického razu krajiny by znamenalo zcela para-
lyzovat vystavbu jakéhokoliv jiného celku, coz
je absurdni a nema v soucasnosti misto.

Jedlova, Svitavsko

Spor o vystavbu VE byl v nedavné dobé
veden v pripadé VE u obce Jedlova na Svitav-
sku. Zatimco na strané¢ odptirct vystavby VE

stdla spolu s nékterymi znaleckymi posudky
napftiklad agentura AOPK (Agentura ochra-
ny pfirody a krajiny, kterd po organizacnich
zménéch po 1. 1. 2006 ziskala statut statniho
organu pro spravu na useku ochrany piirody
a krajiny), dal$i znalecké posudky u soudu
v Hradci Kralové prevazily vysledek sporu
na stranu vystavby VE.

Proti vystavbé hovofil udajny silny ne-
gativni vliv na harmonické méfitko v kraji-
né a neprehlédnutelny zasah do krajinného
razu. Znalec z oboru ochrany piirody, speci-
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alizace na chranéna uzemi a ochranu krajin-
ného razu, poukdzal na nadbytecné rozméry
VE vymykajici se u€elnosti ve vztahu k pra-
mérné rychlosti vétru.

Pro vystavbu naopak hovorili znalci z obo-
ru zemé&delstvi, odvétvi krajinné ekologie. Ti
posoudili vliv a miru tohoto konkrétniho za-
fizeni OZE jako unosné a pfedpoklad vyraz-
né zmény bioty (rostlinny a ZivociSny Zivot
urcité oblasti) v pribéhu stavby a pfi provo-
zu jako nevyznamny. Navic pro vystavbu VE
v Jedlové hovofila i mira jiZ realizované ur-
banizace krajiny liniovymi a vysokymi stav-
bami a vedeni VVN.

O vystavbé dalsich VE uvazuji i dalsi obce
svitavského regionu - Vitéjeves, Brnénec,
Béla nad Svitavou, Lavi¢na, Kvétna, Jedlo-
véa a Horni Ujezd. Nové elektrarny by mohly
vzniknout do dvou let.

(redakce Elektro)

Praha (sla) — Prvni velky tspéch ve sporu
se svymi odplrci zaznamenala vétrna energie
v Ceské republice. K precedentnimu rozhod-
nuti Krajského soudu v Hradci Krélové pfi-
tom doslo az po téméf dvou letech od chvile,
kdy Krajsky urad Pardubického kraje zablo-
koval piivodni zdmér firmy ELDACO a. s.,
¢lena Ceské spolecnosti pro vétrnou ener-
gii, postavit dvé vétrné elektrarny na katast-
ru obce Jedlova (okres Svitavy).

Spole¢nost ELDACO se ptesto odvolala
ke krajskému soudu. B&hem casu do fize-
ni vstoupil i Nejvyssi spravni soud se svym
vyrokem o upfednostnéni dopadu staveb
na krajinu pfed ekonomickym zdjmem. Po
dlouhém a komplikovaném fizeni nakonec
Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl ve
prospéch investora s tim, ze miZe na pro-
jektu pracovat dal. Zaloba uspéla zejména
s tvrzenim, Ze KU Pardubického kraje ne-
pfezkoumal v ramci odvolaciho fizeni roz-
hodnuti spravniho orgénu prvniho stupné
v celém rozsahu a k hodnoceni podklada
pfistoupil nedostate¢né a zaujaté. Soucasné
rozhodl i o tom, Ze investor v Zddném sméru
nenadfazoval ekonomické zdjmy nad ochra-
nou krajinného razu.

~Potvrzuje se, Ze pokud nékdo chce stav-
bé zabrdnit, pouZivd i podpdsové argumenty
typu, Ze investorovi jde jen o penize, a o kra-
Jjinny rdz se nestard. Je to vSak vidy trochu
Jjinak,* komentuje rozhodnuti soudu Michal
Janedek, predseda Ceské spole¢nosti pro vé-
trnou energii.

~Krajinny rdz ovlivni jakdkoliv lidskd
stavba, nejen vétrné elektrdrny. A jisté se
shodneme na tom, Ze neni moiné zakdzat
stavbu, aniZ se dostatecné a objektivné po-
soudi, jaky md na okoli vliv. To se prdvé sta-
lo v Jedlové.*

KU Pardubického kraje oproti nékolika
posudkiim investora pouZil posudek zhoto-
veny Agenturou ochrany pfirody a krajiny.
Ta ale ziskala postaveni statniho orgdnu po
organiza¢nich zménach az po 1. lednu 2006
a jeji posudek vibec nemél byt jako diikaz
pfipuStén.

V posledni dobé jsme svédky masivnich
utokt proti stavbam vétrnych elektraren. Po-
Zadavky a namitky pfitom casto zachdzeji aZ
do absurdit.

LInformovanost odpiircii vétrné energie
je mnohdy nedostatecnd a vychdzi z ddvno
prekonanych mytii. Rdd bych jim vzkdzal,
Ze vetrné elektrdrny si nevymysleli investo-
7i sami, ale jsou soucdsti viddou schvdlené
energetické koncepce CR. Vétrné elektrdrny
Jjsou dnes jiz na celém svété béZnou soucds-
ti energetického mixu. To snad bude v bu-
doucnu platit i v nasi republice, coz ostatné
potvrdily i zdvéry Pacesovy komise,* doda-
va M. Janecek.

(Michal Janecek, predseda
Ceské spolecnosti pro vétrnou energii)
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