Déjiny prirodnich véd v ceskych zemich (22. ¢ast)

Polovina 17. stoleti

Obdobi prvni poloviny 17. stoleti je pro
védu v Ceskych zemich obdobim téZce ovliv-
nénym zdasahem jezuitského fadu do ces-
kého Skolstvi a badatelstvi a bez nadsazky
i désivym pribéhem tficetileté valky (1618-
1648).

Tticetiletd valka byla ozbrojenym politic-
ko-ndboZenskym konfliktem mezi fimsko-
katolickou cirkvi a zastdnci reformovanych
vyznani, kterd se zacinaji objevovat

povala svétondzorové otazky. Jestlize mate-
matické prace v této dobé byly viici svétona-
zorové problematice relativné sterilni, a stej-
né tak celd fada jednotlivych dil¢ich poznatkil
experimentdlni fyziky dosud nenaruSovala
zdkladni kostru aristotelsko-scholastické fy-
ziky, byla to pravé astronomie, do které se
vadni geocentrismus byl téZce otfesen a he-
liocentrismus, dovrSeny Keplerem, umocné-
ny Braheho a Hajovymi diikazy o planetarni

v 16. stoleti, tedy kalvinismem a lute-
ranstvim. V Ceskych zemich vSak $lo
predevs§im o mocensky souboj Slech-
ty a vladnouciho rodu Habsburkd.
Dalsi mocensky souboj, jenzZ v Ev-
ropé probihal mezi provinciemi Ni-
zozemi a Spanélskem, a dnes znamy
jako osmdesatileta valka, také vyraz-
né ovlivnil boje v Evropé. A kone¢né
vstup katolické Francie na stranu pro-
testantli z obavy z prilisné moci Habs-
burka stvrdil mocenské zajmy na po-
zadi tficetileté valky. Vélka skonci-
la sepsanim vestfalského miru v roce
1648. V tohoto miru nejvice vyziskaly
protestantské staty a Francie.

Tticetileta valka méla pro velkou
¢ast Evropy az apokaliptické dusled-

ky - zptsobila obrovsky ubytek obyva-
telstva, nedozirné hospodarské skody,
zménu mocenskych struktur a rozvrat
morélni hodnot. V priméru poklesl
pocet obyvatel postiZenych oblasti o tficet
procent, u muzl az o padesat procent, ale na
dalsich mistech az o dvé tretiny. I pfesto, Ze
byly Zemé Koruny ceské po vétSinu valky
uchranény pred nejvétsimi valecnymi ttra-
pami, protoZe katolickd strana fadu bitev vy-
hréla a pfesunula boje na protestantska tze-
mi, pocet obyvatel zde rovnéz poklesl o jed-
nu tfetinu.

Existen¢ni zdkladnou pro v podstaté jaké-
koliv védecké badani v ceskych zemich v prv-
ni poloviné 17. stoleti bylo prostiedi cirkev-
nich koleji a cirkvi podléhajici prazska uni-
verzita. JestliZe v pfedchozim obdobi byly
uspéchy badatelské prace vykazovany mimo
univerzitu, v podminkédch pobélohorské reka-
tolizace byly podminky pro védeckou praci
zcela podvéazany nazory jezuitské cirkve.

Co se badatelského zaméreni tyka, bylo to
obdobi, kdy se na pozadi astronomie zacaly
vymezovat dva dal§i védecké obory - expe-
rimentdlni fyzika a matematika — ve kterych
vSak i jezuité dosahli urcité evropské urovné.
Astronomie vSak oproti jmenovanym dvéma
oborim ze vSech exaktnich véd nejvice zastu-

Obr. 1. Vyobrazeni slunecnich skvrn v publikaci
J. Zimmermanna ,Sol siderum princeps”

soustavé a vzniku komet a novych hvézd, Ga-
lileovy astronomické objevy dalekohledem,
a dale i objev Jupiterovych satelitd a slunec-
nich skvrn — to vSe v podstaté vyvritilo sta-
rou aristotelovsko-ptolemaiovskou predstavu
o0 usporadani vesmiru, tak ortodoxné zastéva-
nou cirkevnimi predstaviteli.

Zcela paradoxné, od pocatku 17. stoleti
vyvijeli jezuité jednak snahu obhajovat novy-
mi astronomickymi ,,objevy* sviij ortodoxni
postoj, za druhé cirkev postihovala nové po-
znatky sankcemi — soudni procesy, zdkaz Ko-
pernikova ndzoru (1616) ad. Jesté v roce 1651
vydal italsky jezuita Riccioli ,,Almagestum
novum*“, ktery v eskych zemich platil jako
teoreticky zéklad astronomické préce. Riccio-
li ponechal nehybnou Zemi, n¢kolika plane-
tdm pfisoudil jinou obéZnou drihu, jiné ne-
chal obihat kolem Slunce.

Cesti badatelé té doby, af uz to byl poly-
histor a fyzik Jan Marcus Marci ¢i jezuitSti
astronomové Valentin Stancel nebo Jan Zim-
mermann, byli s ortodoxnim ndzorem cirk-
ve alesponi v nejuzsich tématech konformni.
Avsak i oni diky védeckému pfistupu dospéli
v dil¢ich poznatcich k zavéram, které zname-

naly pfispévek k rozvoji astronomie. Napfi-
klad Jan Zimmermann zcela spravné vysveét-
loval ptivod slunecnich skvrn (obr. 1) nestej-
nou hustotou a v disledku toho i rozdilnou
teplotou slune¢ni hmoty. Zavér, Ze slunec-
ni hmota je proménlivd a podobnd pozem-
ské, byl ve své dobé¢ zcela v rozporu s uce-
nim cirkve.

Valentin Stancel, experimentélni védec
se vénoval otazkam geodetického vymérova-
ni. Ve spisu ,, Propositiones selenographicae “
vykladd metodu méfeni vysky hor na Mési-
ci podle délky jejich stinu, studuje povrch
a mapu Mésice. Spravné vysvétlil sekundar-
ni svétlo Mésice (tzv. popelavy svit) a odmitl
diafdnnost (prahlednost, prasvitnost) Mésice.
Jeho zavéry o podobnosti mési¢ni substance
se zemskou byly téZ v pfimém rozporu s or-
todoxnim cirkevnim nazorem.

Dalsi ¢esti astronomové té doby, Benjamin
Schlayer, Sigismund Hartmann, tak progre-
sivni ndzory nezastdvali.

Z emigranttl, ktefi odesli po Bilé hote do
protestantského prostiedi, vynikl svym vykla-
dem komet piedevsim Simon Partlicky, v Ita-
lii Martin Holy, ktery vystoupil proti Galileo-
vu objevu Jupiterovych satelit, a také Jan
Amos Komensky, ktery oviem, piestoZe se
velmi zasazoval o poznani a rozvoj piirod-
nich véd, i nadale zastaval prisné geocent-
rické pojeti svéta.

Védecka prace v Ceskych zemich v polo-
viné 17. stoleti v oborech, jako byla chemie,
Iékarstvi, biologie nebo technika, zcela stag-
novaly nebo zdsadnim zpisobem zpomalily
tempo rozvoje. Jiné obory, ziZené v podsta-
t€ pouze na astronomii, fyziku a matematiku,
prestoze byly v nejuzsim spojeni s katolickou
cirkvi, stéle jeSté neztracely spojeni se svéto-
vym vyvojem a v dil¢ich otazkdch prinasely
progresivni zaveéry.

Je to dokladem toho, Ze badatelska a vé-
deckd prace sice mizZe byt ¢astecné podva-
zana stavajici mocenskou ideologii, ale ve
skutecnosti se fidi vy$Sim principem hleda-
ni pravdy.

»Mohlo by se zddt, Ze zkoumdni bublin je
nehodné muze a Ze by spiSe prisluselo ma-
lym chlapciim. Jd jsem vSak presvédcen, Ze
nic neni nehodno filosofa, co vede k poznd-
ni pravdy. Ignorovat priciny je pak tim hor-
$t, cim véc se zdd prostsi a v§ednéjsi. “ (Z po-
Jjedndni J. M. Marciho o piivodu a barvé my-
dlovych bublin)

(pokracovdni — Vyvoj ceskych
prirodnich véd v druhé poloviné 17. stoleti)
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