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Revizni zprava, autor: revizni technik (6. ¢st)

aneb ,jak se co nejrychleji dostat do probléma”
pFi zpracovani revizni zpravy

Zde si dovolim malé odboceni od zpraco-
véani revizni zpravy k ur€ovani vnéjSich vli-
vl obecné v pohledu projektové dokumen-
tace podle nového stavebniho zakona a pro-
vadécich vyhlasek a problematiky vnéjSich
vlivii normalnich ve smyslu CSN 33 2000-
-5-51 (aktudlng CSN 33 2000-5-51 ed. 2),
kde je tento pojem pies veskerou populari-
zaci u Casti naSich reviznich technikil stale
ponékud ,tajemny*. Clanek by mél poskyt-
nout nékolik poznamek vhodnych k uréovani
vnéjsich vlivil v praxi revizniho technika. Mél
by také pfipomenout nékteré zasady pfi zpra-
covani revizni zpravy v Sesté a sedmé Casti
tohoto seridlu s ohledem na platnost novych
pravnich predpisa.

vevs

Nejprve vnéjsi vlivy normalni

voevs

Vnéjsi vlivy povazované za normalni
neni nutné jednotlivé specifikovat, lze je
uvadét spolecné v souhrnném popisu. Jinak
feCeno, u téchto vliva neni tfeba uvadét rozsah
pusobent, ktery je jinak pfi urovani vnéjsich
vlivli nutny. Pfi zachovani exaktnosti popisu
jednotlivych vnéjsich vlivi se vyrazné zjed-
nodusuje popis téch z nich, které zanedbatelné
ovliviiuji provoz elektrického zatizeni. U ostat-
nich vnéjsich vlivl je mimo jejich peclivé sta-
noveni povahy a tfidy toho kterého vlivu nutné
stanovit také rozsah ptsobeni. Srovnejte prilo-
hu &. 5 dfive platné CSN 33 0300 o doporuce-
nych minimélnich rozsazich prostiedi. Ta do-
znala ve své dobé nékolika zmén, ale vnesla do
urcovéni prostredi podle této normy urcity rad,
ze kterého lze Cerpat i v soucasné dobé.

Je zde ovsem problém! Zadny takovy na-
vod neexistuje, a ani asi existovat nebude. Je
zcela v kompetenci odborné komise, aby tyto
rozsahy stanovila dostate¢né objektivné. Pro-
to se také komise schazi, a proto jsou jejimi
¢leny odbornici z oboru projektovéni i z praxe.
Osobné se domnivam, Ze pravé dobfe fungu-
jici odborné komise jiZ na urovni vypracova-
véni projektu uSetii v pribéhu montéZe i revi-
ze tohoto zafizeni mnoho Casu, nervi i penéz
zucastnénym pracovnikiim i firmdm.

Je nutné respektovat také pripady, kdy je
vnéjsi vliv urcen piimo normou ¢i pfedpisem,
napt. v &asti 7 souboru CSN 33 2000. Vlivy
pak nemusi podle normy urcovat odborné ko-
mise . Jsem vSak toho nazoru, Ze v pitipadé,
kdy se komise jiz sejde, je lepSi urcit vnéjsi
vlivy ve vSech prostorach, tzn. i tam, kde je
vnéjsi vliv pfimo definovan normou. Tak se
podafi zachytit i pfipadné nuance a odli$nos-
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ti od pfedpokladii norem. Je tfeba predpokla-
dat, Ze norma je sice platnd, ale neni zdvazna!
A jesté jednu pfipominku zavérem. Oznaco-
vani vnéjSich vlivii na vykresech je zcela
v kompetenci projektanta. Jak je tedy na vy-
kresech oznaci, je v podstaté jeho véc. Treba
trojihelnickem s tfimistnym kddem; musi to
vsak byt oznaceni jednoznacné, jasné, pre-
hledné a nesmi dovolovat dvoji vyklad.

A ted k jednotlivym okruhiim problé-
mu. Je tfeba jesté podotknout, Ze jiz zminé-
nd problematika jednak neni kone¢n4, jednak
se zminéné okruhy problému vzdjemné pro-
linaji nejen mezi sebou, ale i v jednotlivych
navaznostech predevsim na cely soubor CSN
33 2000 (IEC 364), bez kterého by vlastné
cely problém nevyvstal.

Pri¢iny uvedenych problému jiz byly na-
znaceny. Urcovani vnéjsich vlivii v projek-
tech projektanti obecné velmi podcenuji.
Za to vSak nemiZe novy predpis, jak ,.né-
kdy slySime projektanta natfikat®, protoZe
ti z nich, ktefi nejvice nafikaji, totéz déla-
li i dfive (v dobé platnosti CSN 33 0300, jiz
archivni CSN 34 0070 i dal§ich CSN), a to
i v dobach, kdy pomyslet na soubor IEC 364
v Ceské normalizaci bylo povazovdno malem
za stejny prohtesek, jako poslouchat ,.Stvavy
vysila¢ Svobodna Evropa“.

Prostredi ¢i vnéjsi vlivy nakonec v ob&an-
ské vystavbé rodinnych domu a panelovych
,.kralikaren* nehraly zas tak zdsadni roli (tim
ovSem nefikame, Ze jsou zbytecné!!!).

Nejproblemati¢téjSim mistem v panelo-
vém byté nebo rodinném domé byvala kou-
pelna a n€kdy kuchyné. Ostatni prostory ne-
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zavdavaly pficinu ke zvySeni ostraZitosti. To
uz ale v soucasnosti zdaleka neni pravda!
V prvni fadé je to nyni nezdvaznost vSech
norem a z toho vyplyvajici az hrubé podce-
néni nékterych predpisll a ustanoveni, rov-
néZ i prostredi.

V koupelnich se jiz béZné objevuji vitivé
vany, masazni sprchy, ozvuceni a podobné
vybaveni plné elektrickych zafizeni. Acko-
liv pravidla samotné montdze jsou obsaZena
napt. v tomto pifpadé v &asti CSN 33 2000-
-7-701, za¢ind i prostfedi hrat svou roli. A co
teprve okoli ,,domeckt chudych milionara“!
Zde vidime bazén olympijskych rozmért
a s vlnami Karibiku, zde zase jizdarnu pro
patnact koni se sprchou koni a susenim se-
del, zde podzemni osvétleni pafezli v nékoli-
kahektarovém soukromém lese se svételnou
fontanou na jezirku a osvétlenim piistupo-
vych cest. A tak by bylo mozné pokracovat.
Zde uZ se jen velmi nezodpovédny jedinec
nezajima o to, jaké v uvedenych prostorach
bude prostiedi, a s tim i provedeni elektrické
instalace. A to neni fe¢ o stile rostouci pra-
myslové vyrobé a novych technologiich, kde
podcenéni ¢i vypusténi objektivniho posou-
zeni vnéjsich vlivu a jejich vliv na bezpec-
nost zatizeni si jiz zahravaji s pfislu$nymi
paragrafy trestniho zdkona. Projektovani je
volna Zivnost, sice vdzand na ona , kulata ra-
zitka autorizovaného inZenyra ¢i technika®,
ale v podstaté zalezi jen na poctivosti pro-
jektanta, zda prostfedi urc¢i, nebo neurci ve
shodg s realitou.

Tady bych chtél probudit nékteré projek-
tanty ze zimniho spanku. V soucasnosti plat-
né predpisy ,,vyS$$i pravni sily — zdkony, nafi-
zeni, vyhlasky*, jiZ fesi povinnosti projektanta
i obsah projektové dokumentace. Pro¢ toto za-
mysleni nad dokumentaci staveb a povinnost-
mi projektanta v ¢lanku o zpracovéni revizni
zpravy? ProtoZe i néktefi revizni technici jsou
projektanti, a v neposledni fadé pak i dodava-
telé celé instalace od projektu az po revizi.

Novy stavebni zdkon napf. poZaduje pro-
jekt zhotoveny ve vazbé na prislusnou odbor-
nost projektanta (zdkon 183/2006 Sb. § 159
odst. 2), citace:

. Projektant odpovidd za sprdvnost, celist-
vost, tiplnost a bezpecnost stavby provedené
podle jim zpracované projektové dokumen-
tace a proveditelnost stavby podle této doku-
mentace, jakoZ i za technickou a ekonomic-
kou viroveri projektu technologického zarizent,
vcetné vlivii na Zivotni prostredi. Je povinen
dbdt prdvnich predpisii a obecnych poZadav-
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kit na vystavbu vztahujicich ke konkrétnimu
stavebnimu zdméru. Statické, pripadné jiné
vypocty musi byt vypracovdny tak, aby byly
kontrolovatelné. Neni-li projektant zpiisobily
nékterou Cdst projektové dokumentace zpra-
covat sdm, je povinen k jejimu zpracovdni
prizvat osobu s oprdvnénim pro prislusny
obor nebo specializaci, kterd odpovidd za ji
zpracovany ndvrh. Odpovédnost projektanta
za projektovou dokumentaci stavby jako cel-
ku tim nent dotcena.

Pravé na tuto ¢ast navazuje vyhlaska ¢. 499/
/2006 Sb., o dokumentaci staveb. Zde je jed-
noznacné receno, co ma obsahovat projek-
tova dokumentace.

Jen pro zajimavost, hned v § 1 se mluvi
o rozsahu a obsahu projektové dokumentace
pro stavebni fizeni, dokumentace pro prova-
déni stavby a dokumentace skute¢ného pro-
vedeni. Vyhlaska rovnéZ urcuje naleZitosti
dokumentace, mimo jiné i obsahu stavebni-
ho deniku, jednoduchého zaznamu o stavbé
a zpisobu jejiho vedeni. Cast této vyhlasky
ohledné elektrickych zafizeni je zde feSena
velmi podrobné.

V této souvislosti upozornuji své kolegy:
Vedte své vlastni montazni deniky v pribé-
hu vykonavani zakazky. Vlastné jste to pode-
psali pri vystavovani vaseho opravnéni podle
vyhl. 20/79 Sb. k dodavatelské ¢innosti v pii-
slusné pobocce Institutu technické inspek-
ce. Zaznamy do stavebnich denikd jednotli-
vych staveb se mijeji u¢inkem. Podle vyjad-
feni nékterych inspektort ITI je tento zédpis
vlastné netucinny.

Jen pro priklad:

V ¢asti 3.7. Zatizeni silnoproudé elektro-
techniky a bleskosvody je v ustanovenich pro
zpracovani technické zpravy mimo jiné pfi-
mo pozadovano urceni vnéjsich vliva. Pti re-
vizi dokonce pozaduje stru¢ny popis okruhtt
zmén, kterych se dana revize tyka.

Ohledné dokumentace skuteéného pro-
vedeni stavebni zakon (183/2006 Sb.) pfimo
uvadi, Ze vlastnik stavby je povinen uchova-
vat po celou dobu trvani stavby ovérenou do-
kumentaci odpovidajici jejimu skute¢nému
provedeni podle vydanych povoleni. Jestlize
dokumentace stavby vibec nebyla pofizena,
nedochovala se nebo neni v nalezitém stavu,
je vlastnik stavby povinen poridit dokumen-
taci skute¢ného provedeni stavby. Pfi zméné
vlastnictvi stavby odevzda dosavadni vlast-
nik dokumentaci novému vlastnikovi stavby.
Z této skute¢nosti vyplyva, vedeno v obecné
roving, Ze Zadna akce by neméla byt pre-
dana bez platné a tiplné dokumentace, a to
véetné elektroinstalace.

V soucasné dobé tyto pozadavky, v pod-
stat€ stanovené zakonem, nikoho nezajima-
ji, soudé podle pristupu statnich organt (ze-
jména stavebnich odbort) i jednotlivych pro-
vozovateli.

Maéme snahu, aby se projektanti podrobo-
vali stejnym zkouskam jako revizni technici,
je-li za fakt brano, Ze je tfeba zkouset revizni
techniky s vyuzitim pamétovych testl s chao-

ticky vybranymi otdzkami z norem, jeZ zapo-
menete deset minut po zkousce, protoze jsou
naprosto k ni¢emu. JenzZe potreba stitu a jeho
starost o ziskani naSich penéz jsou bezbiehé.
Je-li tedy zapotiebi prezkuSovat revizni tech-
niky pamétovymi zkouSkami (v rdmci objek-
tivity je tfeba zminit i zkuSenosti z posledniho
velkého prezkousSeni reviznich technikil v roce
2005, které pro urcitou ¢ast nasich kolegt ne-
dopadlo viibec slavné), nevidim zadny divod
pro to, aby stejnym zptusobem nebyli prezku-
Sovéni 1 projektanti. Pro¢ m4 revizni technik
kazdych pét let vydavat znacnou sumu penéz,
aby si udrzel svou kvalifikaci, nehledé na ne-
zanedbatelné polozky vynakladané na nor-
my, piistroje, kalibraci a vybaveni v mezido-
bi, kdyZ projektant je volna Zivnost, nemusi
v podstaté vydéavat zadné ndklady na udrzeni
své kvalifikace (opét pro objektivnost: Kdyz se
nepocitaji ndklady na koupi nékterého progra-
mu pro projektovani, coz také neni zrovna lev-
na zalezitost), nemusi za svou praci v podstaté
odpovidat (prestoze stavebni zakon a vyhlaska
o dokumentaci staveb fikaji néco jiného), jeho
projekt ke stavebnimu povoleni je v prici re-
vizniho technika v podstaté k nepouziti, k vy-
pracovani dokumentace skute¢ného provede-
ni je ho t€Zké ,,dokopat®, protoZe za to chce
zaplatit — jenZe revizni technik je ten posled-
ni v fadé, ktery musi podle této nedostatecné
dokumentace zpracovat revizni zpravu, za kte-
rou plné odpovida!

Obracim pozornost ¢tenafa téchto radka
na jiz dfive uvedené texty v tvodu revizni
zpravy. Vzhledem ke zminénym pozadavkim
zakona si myslim, Ze ¢lenstvi v Komote auto-
rizovanych technikll a inZenyru a statni znak
v razitku jsou ponékud nedostatecna kvalifi-
kace pro projektanta, zejména s ohledem na
podminky platnosti osvédceni revizniho tech-
nika a jeho ndkladt na udrzeni kvalifikace.
Je nejvyssi Cas stanovit objektivni podminky
pro jednotlivé kvalifikace elektrotechnikd,
aby jedni nedopléceli na druhé, aby se pfi-
stup statu neomezil jen na pouhé a Casté vy-
birdni naSich penéz, aniZ stanovi podminky
jejich vybéru a objektivné vytesi lobbovani
zainteresovanych subjektll ve prospéch celé
elektrotechnické verejnosti.

Co by ale bylo pro revizni techniky nej-
lepsi? Aby projektant zcela odpovidal za to,
co v ,,potu tvare* vyprojektoval, a prokaza-
telné odpovidal za pripadné prehmaty, které
pfi své préci zpusobil. Uvedené zakony ho-
vori jasné, jen neni vile k jejich napliova-
ni a dodrZovéni! Vymluvy nékterych projek-
tantt, Ze to byl zamér, ktery provadéci firma
neuskutecnila, mi pfipomind vymluvy pod-
nikatel-tunelard z devadesatych let dvacé-
tého stoleti, Ze ,,prosté nevySel jejich pod-
nikatelsky zamér®, pujc¢ené miliony se ,,vy-
pafily®, a oni nic, ,,oni muzikanti“! Jsem si
védom toho, Ze predkladanym ¢lankem moz-
né nastvu nékteré slusné a zodpovédné pro-
jektanty, pfedem se jim omlouvam, jsou-li
vSak soudni, budou se mnou nakonec souhla-
sit, nebot pravé téch, kteti zodpovédné pra-
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cuji, se ozvény uvedenych slov nejvice doty-
kaji a je v jejich nejvlastnéjSim z4jmu popsa-
ny stav zménit!

Prostfedi (vnéjsi vlivy) ma podstatny vliv
na bezpecnost zafizeni nejen v prostorach s ne-
bezpecim vybuchu a v prumyslu, ale i v pro-
storach tak obycejnych, jako je obCanska vy-
stavba a stavby podnikatelské sféry vétSinou
malych Zivnostnikd, je zcela zfejmé jiz dlouho.
Spolu s ostatnimi kolegy na to jiz 1éta upozor-
nuji, bohuZel s mizivymi vysledky.

Misto, abychom ucili elektromontéry ¢ist
vykresy, osvojovat si novou techniku a postu-
Py, seznamovat je s novymi piistroji apod.,
ucime elektrikare systém pouZivani vnéjsich
vlivi a z toho vyplyvajici poZadavky na pro-
vedeni, kryti a pouziti toho kterého elektric-
kého zafizeni; to by vlastné elektromontér
mél zjistit pfimo v dokumentaci k provede-
ni stavby, a nemusel tak pfemitat, jaké pro-
vedeni elektrického zafizeni do prisluSného
prostoru vlastné pouZzit.

Revizni technik tedy musi do jisté miry
suplovat praci projektanta, ktery ma pfifazeni
provedeni elektrickych zafizeni k vnéj$im vli-
vim v popisu prace, a ktery by mél za tento
projekt odpovidat daleko vice, nez je v ,kra-
ji* zvykem. Neustéle se setkdvam s dopliio-
vanim projektu ze strany montaZni firmy, pro-
toze i ta vidi, Ze projekt netesi to, co fesit ma.
A to nemluvime o tom, Ze se instalace d€la
podle citu, v lepSim pripadé pfijde projektant
»zkreslit™ skutecny stav.

Zvlastni ,,sortou” projektantt jsou ti, kteti
neznaji jiné vnéjsi vlivy nez AA4 nebo ABS
a jiné pro né vlastné neexistuji. Zvédavce
odkazuji na definici ,,Vnéj$ich vlivii normal-
nich®, uvedenou na str. 20 CSN 33 2000-5-
-51 ed. 2, nebot je tam zdroj jen téchto ,,dvou
vliva®.

Podobné 1ze odvozovat praxi ur¢ovani
vnéjSich vlivi napf. v energetice, kde plati
PNE 33 0000-2, rozsitujici CSN 33 2000-3,
a kde projektanti chybuji stejné jako ostatni
,»civilni* kolegové.

Dulezity meziclanek, vlastné nejdulezité;-
81, je montér provadéjici montaz podle pro-
jektu vypracovaného podle jiz uvedenych za-
sad. Ten vnéjsi vlivy vlastné moc nepotiebu-
je, jako zaméstnanec ma nadfizeného, ktery
mu zada prici i material. Zivnostnik to ma
téZ81, protoZe vétSinou fidi sdm sebe, a na-
davat za chyby montdZe muze vétSinou také
jen sam sobé. A kdyZ nevi a projekt mu to
nepovi, md moznost zavolat nékoho, kdo je
v téchto vécech vice znaly neZ on sim. Mohu
potvrdit, Ze dotazy tohoto druhu mi obcas za-
biraji velkou ¢ast pracovni doby.

A vysledky téchto poznamek a ptipomi-
nek vloZenych za ¢ast 6 a 7 tohoto seridlu se
objevi az v textech reviznich zprav v ¢asti Za-
very revizni zpravy jako ,,Upozornéni provo-
zovateli®, kde povazuji za velmi dileZité upo-
zornit investory ¢i provozovatele na jejich po-
vinnosti predevsim ze zakont vyplyvajici, le¢
houfné z jejich strany nedodrzované.

(pokracovdni)
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